Protokél Nr XXXVII/17
z Sesji Rady Gminy Widawa
odbytej w dniu 6 marca 2017 roku
w Gminnym Osrodku Kultury w Widawie

Ustawowa liczba radnych — 15
Faktyczna liczba radnych — 15
Liczba radnych obecnych — 14

Sesje rozpoczeto o godz. 9l
Sesj¢ zakonczono 0 godz. 112

Ad. 1

Kolejne posiedzenie Rady Gminy otworzyt Pan Ryszard Bruzda — Przewodniczacy Rady

Gminy, ktory na wstgpie swego wystapienia na podstawie listy obecno$ci stwierdzit

prawomocno$¢ obrad. Nastgpnie powitat obecnych na sali uczestnikow spotkania. W dalszej

kolejno$ci prezentujac porzadek obrad zaproponowal zdjecie punktu dotyczacego
zatwierdzenia protokotow z dwodch poprzednich sesji. Wobec zgloszonych uwag

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie proponowany plan pracy. W wyniku

glosowania porzadek obrad XXXVII Sesji Rady Gminy zostal przyjety 14 glosami ,,za”

I przedstawial si¢ nastepujgco:

1. Otwarcie XXXVII Sesji Rady Gminy Widawa.

2. Sprawozdanie Wojta Gminy z dziatalno$ci miedzysesyjne;.

3. Podjecie uchwalty w sprawie aktualno$ci studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego na obszarze Gminy Widawa.

4. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszarow polozonych w miejscowosciach: Brzykéw, Chociw,
Chrusty, Dabrowa Widawska, Gorki Grabinskie, Jozefow Widawski, Lazoéw, Osieczno,
Ochle, Patoki, Rogdzno, Restarzew Srodkowy, Restarzew Cmentarny, Siemiechdw,
Wielka Wies A, Wielka Wie$ B, Widawa, Wola Kleszczowa, Zawady, Kolonia Zawady,
Zborow.

5. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany w budzecie Gminy Widawa na 2017 r.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany w budzecie Gminy Widawa na 2017 r.

7. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Widawa na lata 2017-2029.

8. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia ,,Programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi
oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na terenie Gminy Widawa w roku 2017”.

o

9. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego, nieruchomosci potozonej w obregbie Rogoézno gm. Widawa,
stanowigcej wtasno$¢ Gminy Widawa.

10. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej
nieruchomos$ci zabudowanej, potozonej w miejscowosci Widawa, obreb Widawa, gm.
Widawa, stanowigcej wtasnos¢ Gminy Widawa.



11. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Statutu Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Widawie.

12. Wolne wnioski i zapytania.

13. Sprawy rézne.

14. Zamknigcie obrad.

Ad. 2
Realizujac dalszag cze$¢ obrad Przewodniczacy Rady udzielit gltosu Panu Michatowi
Wilodarczykowi — Wojtowi Gminy, ktory omawiajac bardziej szczegdtowo niektore

z wykonanych zadan przedstawit sprawozdanie ze swej dzialalnosci migdzysesyjnej
stanowigce zatgcznik do niniejszego protokotu.

Po wystgpieniu Wojta Gminy glos zabrat radny Piotr Dobrowolski, ktory zaznaczyl, iz co
prawda konczy si¢ okres zimowy niemniej jednak nalezatoby pamiegta¢ na przysztos¢, aby
systematycznie posypywac pisakiem teren przed Os$rodkiem Zdrowia w Widawie, gdyz byta
tam ogromna §lizgawka. Nastepnie podkreslil, iz dopiero po jego interwencji pracownicy
Gminnego Zaktadu Ustug Komunalnych posypali ten plac.

W odpowiedzi na powyzsza uwage Pan Wojt wyjasnit, iz za kazda jednostke organizacyjng
odpowiada jej kierownik i to on jest odpowiedzialny za stan, czy to budynku, czy tez placu,
ktorym zarzadza. Nastgpnie przyznat, iz by¢ moze jakis$ teren nie zostal w pore zabezpieczony
piaskiem, jednakze nalezy réwniez zwroci¢ uwage na to, iz jest rowniez do posypania okoto
200 kilometrow drog wobec, czego Gminny Zaktad Ustlug Komunalnych nie jest w stanie
wszedzie dotrze¢ w jednym czasie. Ponadto dodal, iz o plac dbaja pracownicy danej jednostki
organizacyjnej, ktorzy maja dostarczony na miejsce piasek. Na zakonczenie raz jeszcze
podkreslit, iz zostanie to dopilnowane w przysztosci.

Jako kolejny wystapit radny Marek Jaros, ktory zauwazyl, iz na jednym z portali
spotecznos$ciowych jest zamieszczona informacja, iz czg¢$¢ srodkéw pienigznych na kupno
ciggnika pochodzita z funduszu soteckiego. Nast¢pnie zaznaczyl, iz mieszkancy sg oburzeni
tym wpisem, gdyz byla to kwota okoto 160 tys. zt, wigc raczej spora suma a nie ,,czg¢$¢”.
Ponadto zaproponowat, aby sprostowac tag wzmianke.

W odpowiedzi na powyzsza uwage WOjt Gminy przyznal, iz mozna doprecyzowaé ta
informacje¢, jednakze juz kilkakrotnie do publicznej wiadomosci podawana byla wiadomos$¢
o tym, jaki byl udzial funduszu soteckiego w zakupie ciagnika oraz jaka pula $rodkoéw
Z budzetu zostata dotozona, niemniej jednak tak naprawde ta cata kwota pochodzi z finansow
gminy. Nastepnie raz jeszcze wyjasnit, co to jest fundusz sotecki.

Ad. 3

W kolejnym punkcie glos zabral ponownie Wojt Gminy, ktory zaznaczyt, iz zardwno ten, jak
1 kolejny projekt uchwaty dotycza praktycznie tej samej kwestii. Nastepnie zaznaczyl, iz
obejmujac w 2014 roku urzad, ktéry obecnie sprawuje musiat si¢ zmierzy¢ z pewnym
problemem, ktéry pojawil si¢ na terenie naszej gminy, a mianowicie wptyngto dos¢ sporo
wnioskéw dotyczacych zmian w planie zagospodarowania przestrzennego. Ponadto
podkreslit, iz petycje te okazaly si¢ zasadne, gdyz wiele o0sob chcacych wybudowac
nieruchomo$¢ na terenie naszej gminy po wykonaniu projektéw technicznych ma problem
z ich realizacja, gdyz nie zgadza si¢ na przyklad kat nachylenia dachu, czy tez wysokos¢



domu z tym co zapisane zostalo w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.
Kontynuujac swe wystagpienie Pan Wojt wyjasnit, iz podjeto decyzje o dokonaniu zmiany
W cytowanym powyzej akcie prawa miejscowego | zniwelowania tych ograniczajacych
zapisow, gdyz mozna tego dokona¢ modyfikujac jedynie cze$¢ tekstowa tego dokumentu.
Nastepnie podkreslil, iz kazda potencjalna korekta zatacznika graficznego dla jednej dzialki,
to kwota okoto 10 tys. zl, natomiast calos¢ zmian w zalaczniku tekstowym udato si¢ rowniez
zmie$ci¢ w wysokosci 10 tys. zt jednakze to postuzy dla calego spoteczenstwa naszej gminy.
W dalszej kolejnosci Wojt Gminy poprosit Pana Piotra Urlicha — urbaniste, ktory sporzadzit
przedlozone akty.

Na wstepie swego wystapienia Pan P. Urlich odniodst si¢ do pierwszego z aktow dotyczacego
aktualno$ci studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego wyjasnit,
iz podjecie tego dokumentu jest to wymog L.odzkiego Urzedu Wojewodzkiego, ktory bardzo
rygorystycznie podchodzi do tej kwestii. Ponadto zaznaczyt, iz kazdorazowa zmiana, jaka jest
dokonywana w miejscowym planie przestrzennym musi by¢ poprzedzona przedmiotowym
dokumentem. Nastgpnie wyjasnil, iz z uwagi na szereg zmian w przepisach, ktore
niekorzystnie wplywaja na dziatalno§¢ samorzadow nalezy w sposob precyzyjny stosowac si¢
do wustalanych regul, gdyz ustawodawca podchodzi do tematu zagospodarowania
przestrzennego bardzo rygorystycznie. W toku dalszego wystapienia w sposob bardziej
szczegotowy sprecyzowal zasady obowigzywania omawianego dokumentu zaznaczajac
jednoczesnie, iz daje on mozliwos¢ dokonywania zmian w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego wynikajacych ze zmiennych potrzeb inwestycyjnych, o ile
tylko nie beda one naruszaty ustalen studium oraz odrgbnych przepiséw. Nastepnie odnoszac
si¢ do kolejnego projektu uchwaty wyjasnil, iz zar6wno opracowanie tego dokumentu, jak
i cata procedura prowadzaca do jego uprawomocnienia jest czasochtonne, a przede wszystkim
dos$¢ ucigzliwe. Kontynuujac swa wypowiedZ Pan P. Urlich pokrotce omowit, jakie wymogi
nalezy speti¢ oraz ile instytucji nalezato powiadomi¢ o zamiarze zmiany miejscowego planu
przestrzennego, ktore to mogly wnosi¢ swoje uwagi, w tym takze réwniez mieszkancy mieli
mozliwos$¢ sktadania wnioskow w wyznaczonym terminie. Nastepnie poinformowat, iz tak si¢
akurat ztozyto, iz nikt z lokalnej spotecznosci nie zgtosit zadnych zastrzezen natomiast wiele
instytucji skorzystalo z tego by zglosi¢ swe uwagi, po to by uaktualni¢c pewne zapisy.
Powotujac si¢ na przyktad Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej zaznaczyt, iz nie jest to
jednak takie proste, gdyz chcac nanie$¢ w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego tereny zalewowe, co nakazane zostalo przez wspomniang instytucje
nalezatoby dokona¢ korekty na zalacznikach graficznych, a dodatkowo wplyngtoby to
niekorzystnie dla wielu mieszkancoéw. W toku dalszej wypowiedzi dodat jeszcze, iz w wyniku
tych wszelkich uzgodnien prace zostaty wstrzymane na przeszto osiem miesiecy 1 dopiero po
wielu perturbacjach udalo si¢ uzyska¢ pozytywne uzgodnienie i mozna byto poddaé
dokument dalszej procedurze, ktora nastgpnie omowit. Wymieniajagc zmiany, jakie zostaty
wprowadzone zaznaczyl, iz w przedtozonej wersji miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego bedzie bardziej elastyczny i korzystniejszy zwlaszcza dla mieszkancow. Na
zakonczenie swej wypowiedzi Pan P. Urlich zaznaczyt, iz po podjgciu przedmiotowej
uchwaly przez Rad¢ Gminy zostanie ona nastgpnie przekazana do Wojewody todzkiego,
ktéry ma 30 dni na rozstrzygniecie nadzorcze, a w przypadku braku jakichkolwiek zastrzezen
akt ten zostanie opublikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Lodzkiego, a po



14 dniach od jego opublikowania stanie si¢ on prawem miejscowym.

W uzupehieniu do powyzszej wypowiedzi glos zabrat jeszcze Wojt Gminy, ktory wyjasnit, iz
wprowadzone zmiany sprawia, iz zmniejsza si¢ koszty niektdrych inwestycji, a takze
ograniczona zostanie konieczno$¢ wykonywania dodatkowych dokumentow i pozwolen.
Dodatkowo odnoszac si¢ do kwestii terendw zalewowych zaznaczyl, iz gmina w 60%
potozona jest w dolinach rzek wobec, czego budynki potozone na tych obszarach musiatyby
ulec pewnej weryfikacji. Nast¢pnie dodal, iz na szcze$cie po wielu staraniach udato si¢
doprowadzi¢ do konca tg sprawe i wprowadzi¢ zamierzone zmiany, ktére bedg shuzyty
mieszkancom.

W temacie glos zabrat radny Marcin Janiak, ktory zapytal co bedzie wowcezas, gdy na
przyktad rolnik chciatby przeksztatci¢ swoja dziatke na dziatke budowlana.

O udzielenie odpowiedzi na powyzsze pytanie poproszony zostat Pan P. Urlich, ktéry
zaznaczyl, iz jest to zalezne od terenu, na ktorym znajduje si¢ ta nieruchomos$¢, gdyz dla calej
gminy nie zostat sporzadzony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Jako kolejny glos zabral Pan Ireneusz Piociennik — sottys sotectwa Widawa, ktory zaznaczyt,
iz wiele 0os6b ma naniesione na wspomnianym dokumencie dziatki, jako teren budowlany,
a nigdy nie beda go zabudowywac, natomiast z tego tytutu ptaca wyzsze podatki. Dodat, iz
niektore osoby z kolei odwrotnie, cheialyby przeksztatci¢ z kolei uzytki rolne pod zabudowe.
W odpowiedzi na powyzszg uwage Pan P. Urlich podkreslit, iz nie jest to takie proste, gdyz
studium przed uchwaleniem bylo wylozone do publicznej wiadomosci i kazdy miat
mozliwo$¢ si¢ z nim zapoznaé, a kto nie dopilnowal pewnych kwestii moze mie¢ obecnie
problem. Ponadto dodal, iz zmiana kwalifikacji dzialki moze pociaga¢ za soba rdzne
konsekwencje, a mianowicie chociazby prawo do roszczen od gminy z tytutu obnizenia ich
warto$ci. Wyjasnil rowniez, iz cata procedura bytaby zbyt skomplikowana, gdyz nalezaloby
przeprowadzi¢ szereg uzgodnien, ktére moga okaza¢ si¢ niemozliwe do wykonania.
Nastepnie podkreslit, iz nalezy si¢ interesowac tym, co dzieje si¢ w gminie, gdyz tak jak
chociazby w przypadku wprowadzanych zmian Zzaden z mieszkancow, majac takg mozliwos¢
nie zgtosit jakichkolwiek uwag.

Z kolei Pan 1. Ptociennik wyjasnit, iz miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego byt
opracowywany kilka lat temu i wiele osob, ktore wowczas byly mtode i nie zainteresowane
jeszcze takimi kwestiami, obecnie zatozyto rodziny i chciatyby zrobi¢ co$ na swojej dzialce,
a niestety nie moga z powodu réznych ograniczen. Dodatl, iz jego zdaniem powinna by¢
dokonywana zmiana, aby co jaki§ czas dostosowywa¢ omawiany dokument do potrzeb
mieszkancow.

Odnoszac si¢ do powyzszej wypowiedzi Pan P. Urlich zaznaczyt, iz Gminy Widawa nie sta¢
jest na takie dziatania, gdyz tak jak juz wczesniej Pan Wojt wspominat sg to ogromne koszty.
Ponadto zaznaczyl, iz nie ma réwniez zadnych programéw pomocowych, ani tez innych
zrodet dofinansowania do planowania przestrzennego, a samorzady muszg w pelni pokrywaé
te wydatki z wlasnego budzetu.

Dodatkowych wyjasnien w powyzszej kwestii udzielit Wojt Gminy zaznaczajac, iZ mowa jest
o pienigdzach, gdyz zmiany w planie zagospodarowania przestrzennego i w studium, to jest
kwota rzedu kilkuset tysigcy zlotych. Ponadto przyznal, iz mozna podja¢ si¢ takiego
wyzwania, ale wowczas trzeba zadecydowac, z ktorych inwestycji nalezy zrezygnowac, gdyz
niestety trzeba obiektywnie spojrze¢ na budzet jako calo$¢. Nastepnie zaznaczyl, iz kwestia



pienigdzy to jedno, a kolejna rzecz, to czas w jakim uda si¢ wprowadzi¢ te wszystkie zmiany,
gdyz poprzedni dokument z tego, co si¢ orientuje byt opracowany przeszto rok, o ile nie dwa
lata. W toku dalszej wypowiedzi Pan Wojt zaznaczyl, iz dobrze, ze udato si¢ wprowadzié te
zmiany, ktore obejmuje przedlozony dokument i ktére nie wytworzyly zbyt duzo kosztow.
Nastegpnie poinformowal zebranych, iz spo$rdd tych wnioskow, ktore wplynelty do Urzedu
Gminy w trakcie obecnej kadencji 4 dotycza przesunigcia linii zabudowy w miejscowosci
Widawa, ktora zostata wytyczona prawidtowo. Dodat, iz nalezy réwniez pamigtac, iz duzo do
powiedzenia ma rowniez Konserwator Zabytkow, gdyz planujac jakakolwiek budowe nie
mozna jej wznosi¢ w ten sposdb by przystaniata obiekt zabytkowy i tak, w przypadku
wspomnianych dziatek w okolicy znajduje si¢ kosciot sw. Marcina. Zaznaczyt nastepnie, 1z
podobna sytuacja byta z modernizacja parku, gdyz nie mozna burzy¢ ladu przestrzennego,
ktoéry spowoduje, ze zbytek nie bedzie widoczny. Wracajac do wspomnianych wnioskow
nadmienit, iz koszt zmian dla tych 4 petycji to kwota okoto 30 tys. zi, a jego zdaniem
W biezacym roku w budzecie gminy nie uda si¢ wygospodarowac takiej sumy pieni¢dzy.
Ponadto podkreslil, iz jezeli rada gminy podejmie decyzj¢ mozna zaplanowac taka kwotg na
kolejny rok i dokona¢ tych zmian, niemniej jednak takich wnioskow, o ktérych wspomniat
soltys jest znacznie wiecej, a zmiana dla kazdego z nich to kwota okoto 10 tys. zl, co
w rezultacie uczyni bardzo duzg sumg pieni¢dzy.

Wobec braku dalszych dodatkowych pytan do przedtozonego w tym punkcie projektu
uchwaly Przewodniczacy Rady Gminy odczytal jego tres¢, a nastgpnie zarzadzit
glosowanie nad jego przyjeciem.

W wyniku glosowania Uchwata Nr XXXVII/231/17 w sprawie aktualno$ci studium
uwarunkowan 1 kierunkdw zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego na obszarze Gminy Widawa zostata przyj¢ta 14 glosami
,za”, czyli jednoglosénie przez wszystkich radnych obecnych na posiedzeniu.

Przed przystapieniem do kolejnego punktu obrad na prosbe¢ Wojta Gminy Pan Mecenas
Adam Fridrich — radca prawny przedstawit koszt odrolnienia 1 hektara gruntu
w zaleznosci od klasy ziemi. Ponadto zaznaczyl on, iz ustawa o ochronie gruntéw rolnych
1 lesnych wprowadza pewne ograniczenia, ktore nastepnie szczegdtowo omowit.

Ad. 4

W tym punkcie z uwagi na to, iz nie wniesiono zadnych dodatkowych pytan do omoéwionego
powyzej projektu uchwaly w pierwszej kolejnosci odczytano jego tresc.

Nastepnie Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad jego przyjeciem w wyniku,
ktorego Uchwata Nr XXXVI1/232/17 w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaro6w potozonych w miejscowosciach: Brzykow,
Chociw, Chrusty, Dabrowa Widawska, Gorki Grabinskie, Jozeféw Widawski, Lazow,
Osieczno, Ochle, Patoki, Rogoézno, Restarzew Srodkowy, Restarzew Cmentarny,
Siemiechow, Wielka Wies A, Wielka Wies B, Widawa, Wola Kleszczowa, Zawady, Kolonia
Zawady, Zboréw zostala przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglo$nie przez wszystkich
radnych.

Nastepnie Przewodniczacy Rady ogtosit kilkuminutowa przerwe (sale opuscit radny Jan
Szmuda).



Ad. 5

Po wznowieniu obrad przewodniczacy obradom radny R. Bruzda poprosit o zabranie glosu
Panig Elzbiet¢ Pluta — Skarbnik Gminy i oméwienie uchwatl zwigzanych z budzetem gminy.
Odnoszac si¢ do powyzszej prosby Skarbnik Gminy poinformowata zebranych, iz pierwszy
z przedtozonych aktow dotyczy funduszu soteckiego, a mianowicie na wniosek solectwa
Grabowie $rodki pieni¢zne zostajg przesuni¢te w budzecie gminy z rozdzialu dotyczacego
drég publicznych gminnych na zadanie zwigzane z remontem 1 doposazeniem $wietlicy
wiejskiej. Nastepnie wyjasnita, iz kolejny akt wprowadza korekty w zakresie dochodow
i wydatkéw a powodem tych zmian jest wprowadzenie srodkéw na realizacj¢ projektu
»Szkota Kierunek na przyszio$¢”. Ponadto dodata, iz uaktualniony zostal plan dotacji na
2017 rok, natomiast wspomniane zadanie realizowane bedzie przez okres 2 lat,
a finansowane bedzie z trzech zrodel, czyli §rodkéw unijnych, dotacji z budzetu panstwa,
a takze wkladu wilasnego. Kontynuujac swa wypowiedz Pani Skarbnik zaznaczyla, iz
zmieniony zostal réwniez plan nakladéw inwestycyjnych z racji tego, ze czgs¢
wspomnianych §rodkow sg to wydatki inwestycyjne. Nadmienita jeszcze, iz omawiany akt
wprowadza takze przesunigcia migdzy paragrafami, co nie ma wplywu na ogdlny ksztatt
budzetu, ktéry musi si¢ bilansowac. Przechodzac do omawiania kolejnego aktu Skarbnik
Gminy podkreslita, iz skutkiem wspomnianych powyzej zmian jest koniecznos¢
zaktualizowania Wieloletniej Prognozy Finansowej w zakresie wydatkow i dochodow,
a takze uzupelnienia wykazu przedsiewzig¢. Na zakonczenie przedstawita aktualny stan
budzetu gminy przedstawiajac kwoty dochodow i wydatkow biezacych, a takze stan
nadwyzki budzetowej zaznaczajac jednoczes$nie, iz jesli chodzi o wydatki majatkowe, to
wykazany zostatl deficyt.

Nastepnie ze wzgledu na brak jakichkolwiek uwag do przedtozonego w tym punkcie projektu
uchwaty Przewodniczacy Rady odczytat jego tres¢. W dalszej kolejnosci zarzadzit glosowanie
nad jego przyjeciem w wyniku, ktorego Uchwata Nr XXXVI11/233/17 w sprawie zmiany
w budzecie Gminy Widawa na 2017 r. zostata przyjeta 13 glosami ,,za”, czyli jednoglosnie
przez wszystkich obecnych na sali radnych.

Ad. 6

Kolejny projekt uchwaty dotyczacy zmian w budzecie gminy zostal rowniez omoéwiony
powyzej przez Skarbnik Gminy wobec, czego Przewodniczacy Rady odczytat jego tresc,
a nastgpnie zarzadzit glosowanie nad przyjgciem tego aktu.

W wyniku glosowania Uchwata Nr XXXV11/234/17 w sprawie zmiany w budzecie Gminy
Widawa na 2017 r. zostata przyjeta 13 glosami ,,za”, czyli jednoglosnie przez wszystkich
obecnych radnych.

Ad. 7

Nastepnie z uwagi na to, iz projekt uchwaty przedtozony w tym punkcie zostat rowniez juz
omoéwiony, a nikt z obecnych radnych nie zglosil dodatkowych uwag przewodniczacy
obradom radny R. Bruzda odczytat jego tres¢. W dalszej kolejnosci zarzadzit glosowanie nad
jego przyjeciem w wyniku, ktorego Uchwata Nr XXXVI1/235/17 zmieniajacej uchwate
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Widawa na lata 2017-2029
zostata przyjeta 13 glosami ,,za”, czyli jednogtos$nie przez wszystkich obecnych radnych.



Ad. 8

Do oméwienia kolejnego projektu uchwaty poproszony zostat Pan Zbigniew Parzybut —
Kierownik Referatu Inwestycji, Srodowiska i Spraw Komunalnych.

Na wstepie swej wypowiedzi Pan Z. Parzybut zaznaczyl, iz zgodnie z zapisami ustawy
0 ochronie zwierzat Rada Gminy zobligowana jest do podjecia przedmiotowego aktu
w terminie do dnia 31 marca danego roku, w ktorym bedzie on obowigzywal. Nastepnie
wyjasnit, i1z niniejszy program ma na celu ograniczenie bezdomnos$ci zwierzat na terenie
naszej gminy. Dodatkowo zaznaczyt, iz niniejszym akcie wskazany zostal réwniez
koordynator oraz realizatorzy poszczegdlnych zadan, a przede wszystkim wysoko$¢
srodkow finansowych na realizacje wspomnianego programu. W toku dalszej wypowiedzi
Pan Kierownik zaznaczyl, iz przedlozony dokument zostal opracowany i uzgodniony
przez takie organizacje, jak Powiatowy Lekarz Weterynarii, wszystkie kota towieckie
dziatajace na terenie naszej gminy oraz instytucje pozarzagdowe, ktorych celem dziatania
jest ochrona zwierzat.

W temacie glos zabrat radny Stawomir Stepnik, ktéry zwracajac si¢ do swego
przedmoéwcey nadmienit, iz w przedtozonym akcie widnieje zapis o tym, ze jezeli
zwierz¢ta majg wilasdciciela, to nie podlegaja pod ten program. Nastepnie powotujac si¢ na
konkretny przyktad zaznaczyt, iz za odlapanie i utrzymywanie psa w schronisku koszty
ponosi gmina, a nie wlasciciel tego zwierzgcia, ktorego jego zdaniem mozna byloby
ustali¢.

W odpowiedzi na powyzszg uwage Pan Z. Parzybut zaznaczyl, iz o ile tylko da si¢ ustali¢
wlasciciela na przyktad poprzez to, ze inna osoba zaswiadczy, ze blakajacy si¢ pies nalezy
do przyktadowego Kowalskiego, to nie ma problemu. Nastepnie zaznaczyt, iz zazwyczaj
jest tak, iz nikt tego nie zaswiadczy i nalezy zglosi¢ do schroniska, Ze na terenie naszej
gminy walgsa si¢ bezdomny pies, gdyz obliguje nas do tego ustawa. Dodatkowo
nadmienit, iz miata miejsce swego czasu do$¢ niezrgczna sytuacja, ktorg nalezato dtugo
wyjasnia¢ wobec, czego szczegdlowe dochodzenie do tego kto jest wlascicielem tez nie
ma sensu, gdyz jezeli dana osoba sama nie poswiadczy nikt inny rOwniez tego nie uczyni 1
nie ma mozliwos$ci niczego udowodni¢ poniewaz psy nie posiadajg chipow.

Ponownie zabierajac glos radny S. Stepnik dopytywal o to, co w przypadku, gdy psy
biegaja po drodze i na pewno majg wilasciciela, czy je tez nalezatoby wytapywac.
Nastepnie dodal, iz w takim przypadku jakie ogromne koszty musialaby gmina ponosic.
Ponadto wracajac do powotanego we wczesniejszej wypowiedzi przyktadu zaznaczyl, iz
jego zdaniem znalaztyby si¢ osoby, ktore poswiadczylyby to, kto jest wilascicielem
blakajacego si¢ psa. Dodatkowo zapytat, czy jezeli zadna osoba nie przyzna si¢ do tego,
ze dane zwierze jest jego wlasnos$cia, to od razu jest ono zglaszane do schroniska, czy tez
podejmowane sg inne dzialania.

Odpowiadajgc na powyzsze Pan Z. Parzybut wyjasnil, iz jezeli dana osoba stwierdzi, ze
wskazany pies nie jest jego, to na jakiej podstawie udowodni¢ mu to, ze jednak jest on
wtlascicielem tego zwierzecia.

Z kolei radny S. Stepnik zauwazyl, iz jezeli tak bedzie si¢ podchodzi¢ do tych kwestii, to
niedtugo gminie braknie pieni¢dzy na utrzymywanie tych zwierzat.

Natomiast Pan Z. Parzybut wyjasnit, iz jezeli zglaszana jest informacja o tym, Ze na
terenie gminy watlesa si¢ pies, to nie jest to tak, ze pracownicy od razu zglaszaja go do



schroniska, gdyz rzeczywiscie duzo zwierzat chodzacych po terenie ma wtlasciciela
wobec, czego w pierwszej kolejnosci czynione sg starania, aby ustali¢ wsrdd okolicznych
mieszkancéw czyj to jest rzeczywiscie pies. Nastepnie nadmienil, iz nawet w dniu
dzisiejszym zgloszono psa, ktory od okoto 10 dni biega po miejscowosci Widawa
I niestety nie udato si¢ ustali¢ jego wlasciciela i wowczas nalezy go przekaza¢ do
schroniska, gdyz taki jest obowigzek wynikajacy z ustawy.

Jako kolejny w powyzszej kwestii glos zabrat radny M. Janiak, ktory zapytat o to, czy
policja zobligowana jest tez do przyjecia od mieszkanca zgloszenia o tym, ze po terenie
watesa si¢ bezdomny pies, ktory stanowi zagrozenie dla przechodniow.

Odpowiadajac na powyzsze Pan Kierownik przyznal, iz byty takie przypadki, ze Komenda
Policji informowatla o takich zgloszeniach, aczkolwiek to pracownik wyznaczony przez
Wojta Gminy moze przekazac takie zgloszenie do schroniska.

W tym miejscu radny M. Janiak poprosit Pana Komendanta o wyjasnienia w powyzszej
kwestii, a mianowicie o to, jakie dziatania podejmuje w takim przypadku policja.
Przychylajac si¢ do powyzszej prosby glos zabrat Pan Andrzej Bykowski — Komendant
Komisariatu Policji w Widawie, ktory zaznaczyt, iz jezeli tylko ustalony zostanie
wlasciciel psa, to nie ma najwigkszego problemu, gdyz jest on zobowigzany, zgodnie
z przepisami do trzymania zwierz¢cia na swojej posesji tak, aby nie zagrazal innym
mieszkancom. Ponadto dodal, iz nie stosujac si¢ do tych wymogdéw osoba taka moze
zosta¢ ukarana mandatem, a takze pokrywa koszty leczenia osoby poszkodowanej w razie
ewentualnego pogryzienia przez psa. Nastepnie wyjasnit, iz w sytuacji, kiedy nie uda si¢
ustali¢ wlasciciela wowczas zgloszenie zostaje przekierowane do Urzedu Gminy.
W dalszej wypowiedzi Pan Komendant zaznaczyl, iz niestety na wsiach nadal bardzo
wiele zwierzat biega po drogach pomimo, iz posiada wlasciciela wowczas tak, jak juz
wspomnial wystawiany jest mandat dla posiadacza zwierzecia, ktore nie znajduje si¢
w ogrodzeniu. Dodatkowo podkreslit jeszcze, iz niestety jest roOwniez wiele przypadkow,
kiedy to psy sa podrzucane i wtedy tym problemem musi zajac si¢ juz gmina.

Na zakonczenie tej dyskusji Pan Z. Parzybut przytoczyl jeszcze sytuacje, jaka miata
niedawno miejsce w miejscowosci Widawa, a dotyczyta kolizji drogowej z udzialem psa.
W zwigzku z brakiem dodatkowych pytan i ch¢tnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy
Rady odczytat tres¢ projektu uchwaty, a nastepnie zarzadzit glosowanie nad jego przyjeciem.
W wyniku glosowania Uchwata Nr XXXV11/236/17 w sprawie przyjecia ,,Programu opieki
nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na terenie Gminy
Widawa w roku 2017” zostata przyjeta jednogtosnie 13 glosami ,,za”.

Ad. 9

W kolejnym punkcie Przewodniczacy Rady ponownie poprosit o zabranie glosu Pana
Z. Parzybuta i omowienie przedtozonego projektu uchwaty.

Na wstepie swej wypowiedzi Pan Kierownik poinformowal zebranych, iz gmina jest
wtascicielem dziatki potozonej w miejscowosci Rogdzno o numerze ewidencyjnym 1021
o powierzchni 84 ardéw, ktorej stan prawny decyzja Wojewody Lodzkiego zostat
uregulowany i urzadzona ksiega wieczysta. Nastepnie wyjasnil, iz w dniu 4 stycznia
biezacego roku wptynelo pismo do Wojta Gminy od osoby wyrazajacej che¢ kupna
wspomnianej powyzej nieruchomosci. Ponadto nadmienit, iz zgodnie z zapisami ustawy



0 samorzadzie gminnym do wylacznej wiasciwosci rady gminy nalezy podejmowanie
uchwal w sprawach majatkowych gminy, przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu,
dotyczacych zasad nabywania, zbywania 1 obcigzania nieruchomo$ci oraz ich
wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony dtuzszy niz 3 lata lub na czas
nieoznaczony, o ile ustawy szczegoélne nie stanowig inaczej. Ponadto dodal, iz uchwata
rady gminy jest wymagana rowniez w przypadku, gdy po umowie zawartej na czas
oznaczony do 3 lat strony zawieraja kolejne umowy, ktorych przedmiotem jest ta sama
nieruchomos$¢ i do czasu okreslenia zasad Wéjt Gminy moze dokonywaé tych czynnosci
wylacznie za zgoda organu stanowigcego. W toku dalszej wypowiedzi Pan Z. Parzybut
powotujac si¢ na zapisy ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami nadmienit jeszcze, iz za
pewnymi wyjatkami nieruchomosci nalezace do gminy zbywane sa w drodze przetargu.
Nastepnie zaznaczyl, iz w zwiazku z powyzszym oraz z uwagi na realizacje dochodow
budzetowych przedmiotowa nieruchomos$¢ zostata przeznaczona do sprzedazy w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego. Na zakonczenie swego wystgpienia Pan Kierownik
wskazat doktadnag lokalizacje dziatki, o ktérej mowa.

W powyzszej kwestii glos zabral radny Mateusz Barwasny, ktory zapytal, czy
przedmiotowa dziatka jest w jaki§ sposdb wykorzystywana przez mieszkancow sotectwa
Rogozno. Nastgpnie uzyskujac negatywng odpowiedz zapytatl jeszcze o to, czy odbyly sie
w kwestii sprzedazy tej nieruchomosci jakie$ konsultacje spoteczne badz spotkanie, gdyz
doskonale wie o tym, iz jest to mienie gminne i to rada decyduje o jego sprzedazy,
niemniej jednak istotny bylby tutaj rowniez gltos mieszkancow.

Odpowiadajac na pytanie Pan Z. Parzybut wyjasnil, iz w tym konkretnym przypadku nie
byto zadnego spotkania aczkolwiek informacja o zamiarze sprzedazy begdzie wywieszona
do publicznej wiadomosci 1 kazdy z mieszkancoéw bedzie miat prawo wnosi¢ swoje uwagi.
Ponadto zaznaczyl, iz forma sprzedazy jest przetarg nieograniczony, a jak juz wczesniej
wspomniano dziatka nie jest w zZaden sposob wykorzystywana przez lokalne
spoleczenstwo, tym bardziej, iz jest to dzialtka gminna, a nie wiejska.

W tym miejscu radny M. Barwasny zaznaczyl, iz doskonale si¢ orientuje w tym, iz jest to
dziatka gminna, niemniej jego zdaniem do sprawy sprzedazy mienia, wlasnie gminnego
nalezy podchodzi¢ ostroznie, a on chciat si¢ jedynie upewnié, czy mieszkancy nie beda
mieli nic przeciwko jej zbyciu. Ponadto zapytal jeszcze radnego Henryka Morawskiego,
czy kwestia sprzedazy byta omawiana na jakims spotkaniu z lokalng spotecznoscia.

W odpowiedzi na powyzsze zapytanie radny H. Morawski wyja$nil, iz nie bylo spotkania
w temacie sprzedazy przedmiotowej dziatki jednak tak, jak juz wspomnial Pan Kierownik
nieruchomos¢, o ktéorej] mowa jest obecnie nieuzytkowana i porosnieta krzakami. Ponadto
dodat, iz jest to teren sgsiadujacy z nieruchomoscig osoby zainteresowanej jej wykupem.
Wobec braku dalszych dodatkowych pytan do przedtozonego w tym punkcie projektu
uchwaty Przewodniczagcy Rady Gminy odczytat jego tre$¢, a nastgpnie zarzadzit
gltosowanie nad jego przyjeciem.

W wyniku glosowania Uchwala Nr XXXVII/237/17 w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego, nieruchomosci potozonej w obrebie
Rogozno gm. Widawa, stanowigcej wilasnos¢ Gminy Widawa zostala przyjeta 13 glosami
,»za”, czyli jednoglosnie przez wszystkich radnych obecnych na posiedzeniu.



Ad. 10

W toku dalszych obrad o omoéwienie kolejnego aktu poproszony zostal réwniez Pan
Z. Parzybut, ktory w pierwszej kolejnosci wskazat lokalizacje oraz powierzchni¢ i stan
prawny dziatki, ktéra proponowana jest do sprzedazy. Nastepnie wyjasnil, iz wlasciciel
sasiedniej nieruchomos$ci w momencie, gdy wytyczano przebieg granic dowiedzial sig, ze
jego budynek czesciowo zlokalizowany jest na przedmiotowej dzialce, wobec powyzszego
zglosit si¢ z prosbg do gminy o wykup tego terenu. Ponadto Pan Kierownik poinformowat
zebranych, iz chodzi o pas nieruchomos$ci o szerokosci 1,2 metra wzdluz catej jej
dtugosci. Dodatkowo zaznaczyl, iz dokonano podziatu omawianej dziatki i1 zostala
wyodrebniona tak, jak juz wczedniej wspomniat nieruchomo$¢é o numerze ewidencyjnym
76/2 0 powierzchni 175 m?. Na zakonczenie swej wypowiedzi Pan Z. Parzybut zaznaczyl,
iz zasady zbycia tej nieruchomosci sg takie same, jak omowione w poprzednim punkcie
z wyjatkiem tego, ze moze ona by¢ sprzedana w drodze bezprzetargowej zgodnie
z zapisami ustawy 0 gospodarce nieruchomosci, ktore nastepnie przytoczyt.

W powyzszym temacie gtos zabral radny S. Stepnik, ktory zaznaczyl, iz jak dobrze
zrozumiatl sprzedana zostanie tylko cz¢$¢ dzialki, na ktorej znajduje si¢ budynek.
Wyjasnien do powyzszej uwagi udzielit Pan Z. Parzybut, ktory raz jeszcze podkreslit, iz
chodzi o pas szerokos$ci 1,2 metra wzdtuz catej dziatki natomiast budynek ma dtugosé
okoto 9-10 metrow, a nieruchomo$¢ rozciaga si¢ od ul. Wielunskiej, az do ul. Wodne;j.

Z kolejnym pytaniem wystapit radny M. Janiak, ktory zapytal, czy ta czgsé¢, o ktorej mowa
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego nie jest wpisana, jako
nieruchomos$¢ przeznaczona pod oswiate i czy bedzie mozna ja sprzeda¢. Nastgpnie na
swoim przyktadzie zobrazowal, jaka moze by¢ sytuacja prawna tej dziatki.

W odpowiedzi na powyzsze Pan Z. Parzybut zaznaczyl, iz w obecnej chwili nie moze tego
sprawdzi¢, gdyz nie ma przed soba dokumentu, o ktorym wspomniat radny, niemniej
jednak zaznaczyl, iz skoro udato si¢ dokona¢ podziatu tej nieruchomosci, to réwniez nie
bedzie zadnych przeszkoéd w kwestii jej sprzedazy.

W zwigzku z brakiem dodatkowych pytan i che¢tnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy
Rady odczytal tres¢ projektu uchwaty, a nastepnie zarzadzit gtosowanie nad jego przyjeciem.
W wyniku glosowania Uchwata Nr XXXVII/238/17 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w drodze bezprzetargowej nieruchomosci zabudowanej, potozonej w miejscowosci Widawa,
obreb Widawa, gm. Widawa, stanowigcej wilasnos¢ Gminy Widawa zostala przyjeta
jednogtosnie 13 glosami ,,za”.

Ad. 11

Do omowienia ostatniego projektu uchwaty poproszona zostata Pani Agnieszka Leopolska
— Kierownik Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej, ktora w pierwszej kolejnosci
nadmienita, iz z dniem 1 stycznia biezgcego roku weszta w zycie ustawa o wsparciu
kobiet w cigzy 1 rodzin ,,Za zyciem”, ktora daje uprawnienia kobietom w cigzy 1 ich
rodzinom w kwestii podstawowych §wiadczen zdrowotnych oraz instrumentéw polityki na
rzecz rodziny. Ponadto zaznaczyla, iz powyzej cytowany akt naktada na organ wlasciwy
obowiazek postepowan i wyptaty jednorazowego $wiadczenia z tytulu urodzenia dziecka,
u ktérego zdiagnozowano cig¢zkie i nieodwracalne uposledzenie albo nieuleczalng chorobg
zagrazajaca jego zyciu, ktore powstaly w prenatalnym okresie lub w czasie porodu.



Nastepnie poinformowata zebranych, iz obowigzujacy statut nadzorowanej przez nig
jednostki nie daje podstaw prawnych do realizacji wyzej wymienionej ustawy. Wobec
powyzszego Pani Kierownik zaznaczyla, iz jej zdaniem konieczne jest wprowadzenie
zapisow zawartych w przedtozonym akcie, aby w razie koniecznosci moéc udzielad
pomocy w tak wyjatkowych i trudnych dla rodzin sytuacjach.

W zwigzku z brakiem jakichkolwiek pytan do przedtozonego projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady odczytal jego tres¢, a nastepnie zarzadzit glosowanie nad jego
przyjeciem.

W wyniku glosowania Uchwata Nr XXXVII/239/17 w sprawie zmiany Statutu Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Widawie zostata przyjeta 13 gltosami ,,za”, czyli jednoglosnie.

Ad. 12

W dalszej czgsci radny R. Bruzda przewodniczgcy obradom zapoznal zebranych z trescia
pisma, jakie wptyneto do Rady Gminy z Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi
W sprawie opinii dotyczacej prawidtowosci planowanej kwoty dtugu jednostki samorzadu
terytorialnego wynikajacych z planowanych i zaciaggnietych zobowigzan oraz opinii
dotyczacej mozliwosci sfinansowania deficytu budzetowego Gminy Widawa.

Nastepnie glos zabral radny M. Barwasny, ktory poprosil o to, by pracownicy Urzedu
Gminy, czy tez jednostek organizacyjnych gminy, ktérzy parkuja swoje samochody na
placu Osrodka Zdrowia znalezli sobie inne miejsca parkingowe, gdyz wiele o0s6b
starszych, a zwlaszcza tych, ktore majg problem z poruszaniem si¢ probujac dostac si¢ na
wizyt¢ do lekarza nie ma gdzie zaparkowaé, a zwlaszcza w poniedzialki. Nastepnie
zwracajac si¢ do Wojta Gminy zapytal, czy bylaby mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ do
pracownikow, ktorzy parkuja we wspomnianym miejscu, aby wybrali inne miejsce, po to
by mieszkancy gminy mogli swobodnie i bezpiecznie zaparkowac¢ przy Osrodku Zdrowia.
Ponadto zaznaczyl, iz kilka osob zglaszato juz do niego ta kwesti¢ wobec czego dodat iz,
zalezy mu na tym, aby rozwigzac ten problem.

Do powyzszej prosby dotaczyt si¢ Przewodniczacy Rady dodajac, iz jego zdaniem Stary
Rynek jest doskonatym miejscem parkingowym.

Odnoszac si¢ do powyzszej petycji gltos zabrat Wojt Gminy, ktory zaznaczyl, iz juz
kilkakrotnie zwracat si¢ do pracownikow z taka prosba, niemniej jednak zaznaczyl, iz ja
ponowi, gdyz rzeczywiscie potrzeba jest tam wigcej miejsc parkingowych. Nastepnie
dodat, iz na placu Osrodka Zdrowia planowane jest rowniez utworzenie dwoch miejsc
parkingowych dla oséb niepetnosprawnych przy windzie.

Ad. 13

W punkcie dotyczacym spraw roznych, jako pierwszy glos zabrat Pan Ireneusz Ptociennik
— soltys solectwa Widawa, ktory zaznaczyl, iz wielokrotnie zglaszal koniecznosé
pielegnacji drzew przy S$ciezce rowerowej oraz uprzatniecie terenu parkingu na dole przy
rzece. Ponadto dodal, iz niebawem rozpoczng si¢ prace remontowe przy przebudowie
parku w Widawie i przydatby si¢ dodatkowy plac do parkowania samochodow jednak
niestety mieszkancy nie chcg zostawia¢ samochodoéw we wskazanym miejscu z obawy na
zagrazajace przewroceniem si¢ drzewa. Nastgpnie zaznaczyl, iz nie jest za tym, by
wycina¢ drzewa, ale wystarczy je przycig¢ tak, jak zrobione zostalo przy S$ciezce



rowerowej, gdzie pozostaje jeszcze jedno drzewo, ktorego konary sg zbyt rozrosnigte
podobnie rowniez, jak przy niektdrych drzewach rosnacych przy Gminnym Os$rodku
Kultury. Wobec powyzszego zwrocit rowniez uwage na to, iz wiele uschnigtych gatezi
rOwniez zagraza bezpieczenstwu dzieci, ktore przebywaja na placu zabaw. W toku dalsze;j
wypowiedzi Pan 1. Ploéciennik zaproponowal, aby powota¢ komisje, ktora by¢ moze
zajetaby si¢ tym problemem 1 wskazala miejsca, w ktorych nalezatoby dokonad
pielegnacji drzew i zakrzaczen.

Odnoszac si¢ do powyzszych uwag glos zabral Wojt Gminy, ktory przyznal, iz jak
wspomniat Pan sottys cze$¢ drzew zostato juz przycietych. Nastepnie zaznaczyt, iz jezeli
zaistniata konieczno$¢ usunigcia konaréw drzew we wskazanych miejscach, to Kierownik
Pan Z. Parzybut zostanie zobligowany do dopilnowania tej kwestii. Ponadto przypomniat
zebranym, iz obecnie obowigzujaca ustawa dotyczaca wycinki drzew nie dotyczy gminy,
ktora mimo wszystko musi wystepowaé do Starostwa o uzyskanie pozwolenia na
usuni¢cie drzewa 1 nie do konca wiadomo, czy akurat wskazane drzewo bedzie mozna
wycigé, niemniej jednak jesli chodzi o przyciecie konarow, to nie ma problemu.

Nastepnie glos zabrat Komendant Policji, ktory nadmienit, iz zwraca si¢ z kolejnym
apelem, gdyz jak co roku ostrzega mieszkancow przed tym, aby nie wpuszczaé na teren
swojej posesji nieznanych osob, ktore zajmuja si¢ réznego rodzaju handlem, czy tez
przedstawianiem innych ofert. Nast¢pnie odpowiadajac na pytanie radnego S. St¢pnika
dotyczacego zgloszen wyjasnit, iz wystarczy wybra¢ numer 112 w razie, gdy zaobserwuje
si¢ w okolicy jakie$ osoby, ktére chodza od domu do domu i oferuja co§ mieszkancom.

W tym miejscu Wojt Gminy zaznaczyl, iz do niego rowniez dotarta informacja, iz na
terenie dzialek pojawily si¢ jakie$ podejrzane osoby wobec czego najlepiej bytoby, aby
Policja wystosowata odpowiednie pismo z ostrzezeniem dla mieszkancoéw, ktore zostanie
umieszczone na stronie internetowej naszej gminy.

W toku dalszych obrad glos zabrata Pani Agnieszka Galu$ — Zastgpca Wojta, ktora
zaznaczyta, iz jest rOwniez do przekazania mieszkancom, a zwlaszcza rolnikom dosé
istotna informacja dotyczaca zawierania umow na dostawe produktow rolnych. Nastepnie
poprosita Pana Mecenasa A. Friedricha o przedstawienie szczegdétow informujac
jednoczes$nie, iz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej umieszczona zostanie
stosowna wzmianka, z ktorg beda si¢ mogli wszyscy doktadniej zapoznac.

Odnoszac si¢ do powyzszej prosby glos zabral Pan Mecenas A. Friedrich, ktory
nadmienit, 1z poczawszy od dnia 11 lutego biezacego roku ustawodawca dla
przedsigbiorcow prowadzacych skup produktéw rolnych oraz ich sprzedaz, wprowadzit
obowigzek posiadania oficjalnych umoéw zawieranych z producentami rolnymi pod
rygorem kary w wysokosci 10% wartosci nalezno$ci wynikajacej z takiego nabycia.
Ponadto dodat, iz warto bytoby ustali¢ wczesniej tres¢ takiej umowy oraz warunki kupna,
czy tez sprzedazy produktow rolnych, aby w ostateczno$ci nie okazalo si¢, iz dana
transakcja nie moze doj$¢ do skutku z uwagi na brak odpowiedniej procedury.

Nastepnie glos zabrat Wojt Gminy, ktéory w ramach informacji wyjasnil, iz zostata
rozstrzygnigta kwestia budowy kontenera w miejscowos$ci Jozefow. Dodal, iz zglosita sie¢
firma, ktora za posadowienie takiego obiektu zaoferowata 53 tys. zl i niebawem po
podpisaniu umowy ruszg prace budowlane. Dodatkowo Pan Wojt poinformowat
zebranych, i1z od przysztego tygodnia kolejna firma rozpocznie przebudowe drogi



W miejscowosci Rogozno.

W zwiazku z powyzszym wystapieniem gtos zabrat radny M. Jaros, ktéry podzigkowal za
informacj¢ dotyczaca budowy kontenera dla sotectw Jozefow i Sarndow zard6wno w swoim
imieniu, jak rowniez mieszkancow.

W powyzszym temacie glos zabrat jeszcze Wojt Gminy wyrazajgc rowniez SWoje
zadowolenie z tego, iz udato si¢ w koncu wytoni¢ wykonawce i to za duzo nizszg cen¢ niz
wczesniej oferowano. Ponadto poinformowal, iz dwukrotnie uniewazniane bylo
postepowanie, gdyz proponowane kwoty byly bardzo wysokie, a dla gminy wazne jest
przestrzeganie wczesniej planowanych zatozen w budzecie.

Ad. 13
Nastepnie z uwagi na brak chetnych do zabrania glosu Przewodniczacy Rady Gminy
podzickowat za udzial w obradach i zamknat kolejng sesje Rady Gminy Widawa.
Na tym protokot zakonczono.

Przewodniczacy
Protokotowata: Rady Gminy Widawa

Jolanta Szuleta Ryszard Bruzda



N o g &

8.
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SPRAWOZDANIE WOJTA GMINY
z dzialalnos$ci miedzysesyjnej od 28.01.2017 r. do 05.03.2017 r.

Odsniezano i posypywano drogi na terenie gminy Widawa.

Zakupiono dla Gminnego Zaktadu Ustug Komunalnych traktorek wyposazony w ptug do
od$niezania, posypywarke do piasku i zamiatarke.

Wyrownano drogi w miejscowosciach: Siemiechdéw, Brzykow, Debina, Katy, Widawa,
Goryn i Restarzew Srodkowy.

Zatatano dziury w nawierzchni asfaltowej na drogach w Widawie i Chociwiu.

Pomalowano $ciany i potozono ptytki podtogowe w pokojach w Urzedzie Gminy.

Usunigto dwie awarie wodociaggowe w Widawie na u. Le$nej i Mickiewicza.

Dokonano czgsciowej wymiany rurociggu na Stacji Uzdatniania Wody w Brzykowie i Gorkach
Grabinskich.

Prowadzono prace porzadkowe i naprawcze na terenie gminy.

Trwaja prace remontowe urzgdzen Gminnego Zaktadu Ustug komunalnych.

10. Zakupiono przyczepe ciggnikows.

11. Niebawem zostanie zamowiony agregat pradotworczy.

12. Ogloszono przetarg na budowe przedszkola.



