Protokol Nr XV/12
z Sesji Rady Gminy Widawa
odbytej w dniu 27 czerwca 2012 roku
W Gminnym Osrodku Kultury w Widawie

Ustawowa liczba radnych — 15
Faktyczna liczba radnych — 15
Liczba radnych obecnych — 14

Sesj¢ rozpoczeto o godz. 102
Sesje zakoficzono o godz. 13*

Ad. 1

Otwarcia kolejnego, pigtnastego juz posiedzenia Rady Gminy dokonat Pan Ireneusz
Plociennik — Przewodniczacy Rady, ktdry na wstepie swego wystapienia powitat wszystkich
zaproszonych 1 obecnych na sali gosci.

W dalszej czg$ci na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy stwierdzil prawomocnosé
obrad. Nastepnie wyjasnil, iz zaszta konieczno$¢ wprowadzenia do porzadku obrad, ktoéry
radni otrzymali w materialach sesyjnych dodatkowych trzech projektéow uchwat, w zwiazku
Z czym porzadek obrad begdzie liczyt 25 punktow.

Nastegpnie radna K. Zidtkowska zlozyta wniosek o zdjgcie z porzadku obrad punktu
19 dotyczacego podjgcia uchwaty w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Widawa.

Wobec powyzszego Przewodniczacy Rady zarzadzil glosowanie nad zgloszonym wnioskiem
w wyniku ktérego zostat on odrzucony, gdyz ,,za” glosowalo 3 radnych K. Zidtkowska,
I. Mamzer oraz 1. Ptociennik, natomiast gtosow ,,przeciw” oddano 10 a ,,wstrzymujacych si¢”
1 - radny J. Polak.

W zwiazku z tym, Przewodniczacy odczytal porzadek obrad, ktory przedstawiat sig
nastepujaco:

Otwarcie XV Sesji Rady Gminy Widawa.

Zatwierdzenie protokotow z dwoch poprzednich posiedzen.

Sprawozdanie Wojta Gminy z dziatalno$ci migdzy sesjami.

Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz

sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Widawa za 2011 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia absolutorium Woéjtowi Gminy Widawa.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej na 2012 rok.

Podjgcie uchwaty w sprawie zmiany w budzecie Gminy na 2012 rok.

Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia zakresu 1 formy informacji o przebiegu

wykonania budzetu Gminy Widawa, informacji o ksztattowaniu si¢ wieloletniej prognozy

finansowej oraz o przebiegu wykonania planu finansowego instytucji kultury za pierwsze

potrocze roku budzetowego.

9. Podjecie uchwaty w sprawie uchylenia Uchwaty Nr XIV/109/12 Rady Gminy Widawa
z dnia 29 marca 2012 r.

10. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XIV/116/12 Rady Gminy Widawa
z dnia 29 marca 2012 r. w sprawie przyjecia Gminnego Programu Wspierania Rodziny
dla Gminy Widawa na lata 2012-2014.

11. Podjecie uchwaty w sprawie przyjgcia Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie

oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie na terenie gminy Widawa na lata 2012 - 2020.
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12. Podjgcie uchwaly w sprawie zmiany Statutu Samodzielnego Publicznego Zaktadu
Podstawowej Opieki Zdrowotnej w Widawie.

13. Podjgcie uchwaly w sprawie zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego
Z dziatalno$ci Samodzielnego Publicznego Zakladu Podstawowej Opieki Zdrowotnej
w Widawie za 2011 rok.

14. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z dziatalno$ci statych komisji Rady
Gminy Widawa za okres od grudnia 2010 roku do konca 2011 roku.

15. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia Wieloletniego programu gospodarowania
mieszkaniowym zasobem gminy Widawa na lata 2012 — 2016.

16. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
w formie przetargu ustnego nieograniczonego, nieruchomosci potozonej w obrgbie
Brzykéw gm. Widawa, stanowiacej wtasnos¢ Gminy Widawa.

17. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej,
nieruchomosci potozonej w obrgbie Widawa gm. Widawa, stanowiacej wiasno$s¢ Gminy
Widawa.

18. Podjecie uchwaly w sprawie przyznania pierwszenstwa w nabyciu zabudowanej
nieruchomosci gruntowej jej dotychczasowemu dzierzawcy oraz przeznaczenia jej do
zbycia w drodze bezprzetargowej, potozonej przy ul. Kietczygtowskiej 15 w
miejscowosci Widawa, obreb Widawa, gm. Widawa, stanowiacej wilasno$s¢ Gminy
Widawa.

19. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w formie przetargu ustnego
nieograniczonego, nieruchomosci zabudowanej potozonej w obrgbie Ligota, gm.
Widawa, stanowiacej wlasno$s¢ Gminy Widawa.

20. Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie na rzecz Gminy Widawa,
w drodze darowizny nieruchomosci zabudowanej, potozonej w miejscowosci Zborow,
obreb Zborow, gm. Widawa.

21. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy z Powiatem Laskim
W sprawie powierzenia Gminie Widawa przez Powiat taski zadania samorzadu
powiatowego z zakresu zarzadzania drogami Powiatowymi i przekazania dotacji
rzeczowej oraz upowaznienia Wojta Gminy Widawa do zawarcia umowy.

22. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Widawa.

23. Wolne wnioski i zapytania.

24. Sprawy rozne.

25. Zamknigcie obrad.

W dalszej kolejnosci Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad przyjeciem
zaprezentowanego porzadku obrad.

W wyniku glosowania ,,za” przyjeciem porzadku obrad glosowato 12 radnych. Glosy
»przeciw” oddato 2 radnych I. Mamzer oraz K. Zidtkowska. Wobec powyzszego porzadek
obrad XV sesji zostal przyjety wigkszoscia gtosow.

Ad. 2

W kolejnym punkcie przystapiono do zatwierdzania protokotu z XIII posiedzenia Rady

Gminy. Przewodniczacy poinformowal, iz protokoét liczy dziesigé stron. Nastgpnie zapytat,

czy zachodzi konieczno$¢ jego odczytania.

Z uwagi, iz zaden z radnych nie zglosil potrzeby odczytywania protokotu oraz nie wysunigto

zadnych uwag, Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad jego przyjgciem, po czym

stwierdzil, iz protokot zostal przyjety 13 glosami ,,za”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sig”

radnej K. Ziotkowskie;j.

Nastgpnie przystapiono do zatwierdzania protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady Gminy.

Przewodniczacy poinformowat, iz protokét liczy osiemnascie stron. Nastepnie zapytal, czy
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zachodzi konieczno$¢ jego odczytania.

7 uwagi, iz zaden z radnych nie zglosit potrzeby odczytywania protokotu oraz nie wysunigto
zadnych uwag, Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad jego przyjeciem, po czym
stwierdzil, iz protokot zostal przyjety jednoglo$nie przez 14 radnych obecnych na sali
w chwili glosowania.

Ad. 3

W nastgpnym punkcie obrad Przewodniczacy udzielit glosu Panu Jerzemu Sylwestrowi
Wozniakowi — Wojtowi Gminy, ktory przedstawil sprawozdanie z dzialan prowadzonych
W okresie miedzysesyjnym. Przedstawione przez Pana Wojta sprawozdanie stanowi zatacznik
do niniejszego protokotu.

Ad. 4

Tematem kolejnego punktu byto zatwierdzenie zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz
sprawozdania z wykonania budzetu Gminy Widawa za 2011 rok. Z uwagi na to, iz nikt nie
zgtosit pytan do przedtozonego projektu uchwaty Przewodniczacy odczytal jego tresc.
Nastepnie zarzadzit glosowanie, w wyniku ktérego Uchwala Nr XV/118/12 w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania budzetu Gminy
Widawa za 2011 rok zostata przyjeta 13 glosami ,,za”, przy jednym glosie ,,wstrzymujacym
si¢” radnej K. Zidtkowskiej.

Ad. 5

W kolejnym punkcie obrad dotyczacym podjgcia uchwaty w sprawie udzielenia absolutorium
Wojtowi Gminy Widawa ze wzgledu, iz nikt z obecnych nie zglosit zapytan oraz uwag do
przedtozonego aktu Przewodniczacy odczytat jego tresc i zarzadzit glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/119/12 w sprawie udzielenia
absolutorium Wojtowi Gminy Widawa zostala przyjeta 13 glosami ,,za”, przy jednym glosie
»wstrzymujacym si¢” radnej K. Zidtkowskiej.

Nastgpnie Przewodniczacy pogratulowat Wojtowi Gminy z tytutu uzyskania absolutorium.

Ad. 6

Przystgpujac do omawiania kolejnego projektu uchwaty Przewodniczacy w pierwszej
kolejnosci poprosit Panig Dorot¢ Stowinska — Skarbnik Gminy o udzielenie wyjasnien do
przedlozonego projektu uchwaty.

Na wstepie swego wystapienia Skarbnik Gminy zaznaczyta, iz w materiatach, ktore otrzymali
radni nalezatlo wprowadzi¢ pewna zmiang z uwagi na to, iz przewidziano jeszcze nowa
inwestycje dotyczaca przebudowy chodnika przy drodze powiatowej w miejscowosci
Zawady. Nastgpnie zaznaczyla, iz przedstawiona autopoprawka przewiduje jedynie zmiang
zalacznika nr 1, gdzie ulegl zmianie plan biezacych i majatkowych wydatkow, natomiast
dalsza czgs¢ aktu pozostaje bez zmian.

Nastgpnie ze wzgledu na brak jakichkolwiek pytan do przedmiotowego projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady odczytat jego tre$¢ i zarzadzil glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/120/12 w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej na 2012 rok zostala przyjgta 14 glosami ,,za”, czyli
jednoglo$nie przez wszystkich radnych obecnych na sali.

Ad. 7

O przedstawienie uzasadnienia do kolejnego projektu uchwaty poproszona zostata réwniez
Pani Skarbnik, ktora zaznaczyta, iz podobnie jak w poprzednim projekcie uchwaty nalezato
wprowadzi¢ autopoprawke. Nastgpnie wyjasnita, iz jest to zwiazane takze z wprowadzeniem
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nowej inwestycji i zmodyfikowany zostat zatacznik nr 2 odnoszacy si¢ do planu wydatkow
budzetowych oraz zatacznik nr 3 dotyczacy planu naktadow na inwestycje a takze zapisy
w projekcie uchwaty ujete w § 2, 31 6.

W tym miejscu radna K. Zidtkowska zaproponowata aby Pani Skarbnik bardziej szczegotowo
omoéwita caly akt, gdyz nie wszyscy zebrani mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ z tym
dokumentem.

Z kolei radny S. Rychlik zaznaczyl, iz jego zdaniem nie ma takiej potrzeby, gdyz chcac
omawia¢ wszystkie akty szczegdtowo obrady musiatyby trwa¢ kilka dni. Ponadto wyjasnil, iz
projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie omawiany byl na komisjach, gdzie radni mogli
si¢ zapozna¢ doglebnie z tym aktem. Nastepnie dodal, iz jezeli kto§ zainteresowany dana
kwestia moze zwroci si¢ do radnego o wyjasnienia i takie wyjasnienia bez problemu otrzyma.
W dalszej kolejnosci glos zabrata Skarbnik Gminy, ktora udzielita bardziej szczegdétowych
wyjasnien dotyczacych wprowadzanych zmian w budzecie gminy.

Nastepnie ze wzgledu na brak dalszych uwag do przedstawionego projektu uchwaty
Przewodniczacy odczytat jego tre$¢ a nastgpnie zarzadzit glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/121/12 w sprawie zmiany
w budzecie Gminy na 2012 rok zostata przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednogtosnie przez
wszystkich radnych.

Ad. 8

Przystepujac do realizacji kolejnego punktu obrad Przewodniczacy poprosit ponownie Pania
Skarbnik o zabranie glosu i1 przedstawienie wyjasnien do nastgpnego projektu uchwaty.

Na wstgpie swego wystapienia Skarbnik Gminy zaznaczyta, iz przyjecie przez rad¢ gminy
przedmiotowego aktu wynika z zapisu zawartego w ustawie o finansach publicznych, ktore
nakazuje okreslenie formy i zakresu o przebiegu wykonania budzetu gminy jak roéwniez
informacji o ksztattowaniu si¢ wieloletniej prognozy finansowej oraz o przebiegu wykonania
planu finansowego instytucji kultury za pierwsze poétrocze danego roku. Nastepnie
zaznaczyla, iz do tej pory nie byt uchwalony taki dokument, jednakze przepisy prawa
nakazuja okreslenie wspomnianych powyzej zasad. Na zakonczenie dodata jeszcze, iz forma
i zakres uchwaty budzetowe;j, jak rowniez sprawozdania finansowego za caty rok budzetowy
normuje ustawa o finansach publicznych.

Nastgpnie ze wzgledu na brak jakichkolwiek pytan do przedmiotowego projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady odczytat jego tres¢ 1 zarzadzit gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/122/12 w sprawie okreSlenia
zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budzetu Gminy Widawa, informacji o
ksztaltowaniu si¢ wieloletniej prognozy finansowej oraz o przebiegu wykonania planu
finansowego instytucji kultury za pierwsze pdtrocze roku budzetowego zostata przyjeta 14
glosami ,,za”, czyli jednoglosnie przez wszystkich radnych obecnych na sali.

Ad. 9

Do omoéwienia nastgpnego projektu uchwaty poproszony zostal Pan Marek Kowal — Sekretarz
Gminy, ktory poinformowal, iz uchylenie podjg¢tego na poprzednim posiedzeniu rady aktu
wynika z tego, iz Wojewoda nie podzielit naszego stanowiska w kwestii utworzenia filii
przedszkola. Ponadto zwrocono uwagg na to, iz nie nieprawidlowo ujgta zostala réwniez
kwestia likwidacji funkcjonujacej tam placowki szkolnej. Nastgpnie wyjasnit, iz nie stanowi
to zadnego problemu, gdyz przedszkole nadal bedzie istnialo jako zamiejscowa placowka
przedszkola w Widawie. Na zakonczenie dodal, iz statut wspomnianego przedszkola daje taka
mozliwo$¢ dlatego tez nie jest wymagane podejmowanie uchwaly w tej kwestii.

W tym miejscu glos zabrala radna K. Ziotkowska, ktéra zauwazyla, iz status prawny tej
placowki si¢ nie zmienia. Ponadto zaznaczyla, iz wcze$niej podejmowana byla uchwala
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dotyczaca tego, iz punkt przedszkolny przeksztatca si¢ w filig a teraz uznaje sig, iz akt ten nie
byl wcale potrzebny. Nastepnie zapytala dlaczego w ogole byl ten akt uchwalany skoro
w dalszym ciagu pozostaje punkt przedszkolny.

W odpowiedzi na powyzsze Sekretarz Gminy cytujac zapis statutu przedszkola wyjasnit, iz
istnieje mozliwos¢ funkcjonowania tej placowki jako jedno Ilub wielo oddzialowy punkt
przedszkolny, ktory moze by¢ zlokalizowany w réznych siedzibach. Ponadto zaznaczyt, iz
w dalszym ciagu przedszkole w Brzykowie bgdzie dziatato jako placowka zamiejscowa.
Nastepnie glos zabrata ponownie radna K. Ziotkowska, ktoéra zauwazyta, iz uchwata byta
podejmowana po to, aby byt jeden dyrektor, ktory bedzie nadzorowat obie placowki. Ponadto
zaznaczyl, iz skoro byl zapis w statucie normujacy pewne kwestie to po co byta przedktadana
taka uchwata skoro okazuje sig, ze nie jest ona potrzebna.

Odpowiedzi na powyzsze pytanic udzielita Pani Mecenas Malgorzata Byczynska — Radca
Prawny, ktéra na wstegpie przypomniata zebranym swoja wypowiedZ na poprzedniej sesji,
w trakcie, ktorej wskazata, iz Wojt Gminy zmierza do tego aby w Brzykowie na bazie
istniejacego tam przedszkola stworzy¢ placéwke filialna, ktéra ma wigksza samodzielno$¢ niz
oddzial zamiejscowy. Ponadto zaznaczyta, iz zwracala réwniez uwage na to, iZ nie ma
pewnosci czy Wojewoda podzieli nasz poglad. W toku dalszego wystapienia Pani Mecenas
wyjasnila, iz od poczatku celem bylo stworzenie placéwki, ktora bedzie miata wigksza
samodzielno$¢, jednakze zostalo to zakwestionowane przez Wojewodg, ktory uwaza, iz
zgodnie zjego interpretacja przepisy prawa zabraniaja tworzenie filii przedszkolnych.
Ponadto przypomniata rowniez, iz wskazywala na to, iz gmina ma dwie mozliwosci
a mianowicie pozostawi¢ oddzial zamiejscowy przedszkola badz tez utworzenie filii
przedszkolnej, na co ostatecznie si¢ zdecydowano chcac uzyska¢ wigksza samodzielnos¢ dla
tej placowki. Nastgpnie dodata, iz Wojewoda nie przychylit si¢ do tej decyzji, gdyz zar6wno
ona jak 1 Kurator uznaja, iz fili¢ moze posiada¢ jedynie szkota, chociaz ustawa o systemie
o$wiaty wyraznie mowi, iz przez ,,szkol¢” rozumiemy tez przedszkole. Ponadto wyjasnita
réwniez, jakie dalsze kroki mozna bytoby podja¢ aby zweryfikowac rézniace sig opinie.
Nastgpnie glos zabrat Wojt Gminy, ktory uzupelnit wypowiedZz swej przedméwczyni,
a mianowicie nie ma najmniejszego sensu wchodzenia na drogg sadowa w celu dowodzenia
swych racji, gdyz jest to bardzo dtugi proces. Ponadto zaznaczyl, iz najwazniejsze jest to,
0 czym mowil juz wczesniej, 1z przedszkole nadal bedzie funkcjonowato w Brzykowie. Dodat
jeszcze, iz zaro6wno dla dzieci jak 1 rodzicOw nic sig nie zmienia.

Z uwagi na brak dalszych pytan do przedstawionego projektu uchwaty Przewodniczacy
odczytal jego tres¢ 1 zarzadzit glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XI1V/123/12 w sprawie uchylenia
Uchwaty Nr XIV/109/12 Rady Gminy Widawa z dnia 29 marca 2012 r. zostata przyjgta 14
glosami ,,za”, czyli jednoglosnie przez wszystkich radnych obecnych na sali w chwili
glosowania.

Ad. 10

Realizujac kolejny punkt obrad Przewodniczacy poprosit Panig Katarzyng Frackiewicz —
Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej o udzielenie wyjasnien do przedtozonego
projektu uchwaty.

Uzasadniajac konieczno$¢ wprowadzenia zmiany do podjgtej na poprzednim posiedzeniu
uchwaty Pani Frackiewicz wyjasnita, iz spowodowane to zostato zastrzezeniami Wojewody.
Nastgpnie przedstawita, jakie zapisy byly wymagane 1 ktére zostaty obecnie wprowadzone do
Gminnego Programu Wspierania Rodziny, ktory stanowi zatacznik przedmiotowej uchwaty.

Z uwagi na brak jakichkolwiek pytan do przedstawionego projektu uchwaty Przewodniczacy
odczytat jego tre$¢ 1 zarzadzit gtosowanie.



W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XIV/124/12 w sprawie zmiany
Uchwaty Nr X1V/116/12 Rady Gminy Widawa z dnia 29 marca 2012 r. w sprawie przyjecia
Gminnego Programu Wspierania Rodziny dla Gminy Widawa na lata 2012-2014 zostata
przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglosnie przez wszystkich radnych obecnych na sali
w chwili glosowania.

Ad. 11

Do omowienia kolejnego projektu uchwaty poproszona zostala rowniez Pani Frackiewicz,
ktéora wyjasnita, iz ustawa o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie naktada na gming
obowiazek tworzenia gminnego systemu przeciwdzialania przemocy w rodzinie oraz ochrony
ofiar tej przemocy.

Nastepnie ze wzgledu na brak jakichkolwiek pytan do przedmiotowego projektu uchwaty
Przewodniczacy Rady odczytat jego tre$¢ i zarzadzil glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/125/12 w sprawie przyjecia
Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie na
terenie gminy Widawa na lata 2012 - 2020 zostata przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli
jednoglo$nie przez wszystkich radnych obecnych na sali.

Nastegpnie Przewodniczacy oglosit kilkuminutowa przerwe.

Ad. 12

Po wznowieniu obrad Przewodniczacy Rady poprosit Pana Stawomira Zaparta — Kierownika
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Podstawowej Opieki Zdrowotnej o udzielenie wyjasnien
do przedtozonego projektu uchwaty.

Na wstegpie swej wypowiedzi Pan Zapart zaznaczyl, iz konieczno$¢ wprowadzenia zmian do
statutu SP ZPOZ wynika z obowiazujacych zapisow ustawy o dziatalnosci leczniczej. Ponadto
wyjasnil, iz wszystkie zmiany zawarte zostaly w uchwale, ktéra znajduje si¢ w materiatach
sesyjnych, dlatego tez nie widzi potrzeby ich odczytywania.

Nastegpnie w zwiazku z brakiem pytan do przedmiotowego projektu uchwaty Przewodniczacy
Rady odczytat jego tres¢ 1 zarzadzit glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Uchwata Nr XV/126/12 w sprawie zmiany Statutu
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Podstawowej Opieki Zdrowotnej w Widawie zostata
przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglosnie przez wszystkich radnych obecnych na sali.

Ad. 13

Uzasadnienie do kolejnego projektu uchwaty przedstawit rowniez Pan Zapart, ktory pokrotce
przedstawit sprawozdanie z dziatalno$ci nadzorowanej przez niego jednostki za 2011 rok.
Ponadto podkreslil, iz za rok ubiegly udalo si¢ uzyska¢ dodatni bilans finansowy, ktory
przeznaczony zostal na realizacje celow statutowych oraz podwyzke pensji dla pracownikow.
Nastgpnie glos zabrata radna K. Zidtkowska, ktéra zaznaczyta, iz z informacji jakie posiada
wynika, iz gabinet rehabilitacyjny jest czynny codziennie do potudnia i jedynie jeden czy tez
dwa razy w tygodniu w godzinach popotudniowych.

W odpowiedzi na powyzsze Pan Zapart wyjasnil, iz ograniczenie liczby godzin
funkcjonowania rehabilitacji spowodowane zostalo tym, iz nie zostala zawarta umowa
Z Narodowym Funduszem Zdrowia w zwiazku z czym nie przyznane zostaty rowniez srodki
finansowe na jej dzialalno$¢. Wobec powyzszego gabinet rehabilitacyjny §wiadczy swoje
ustugi w ramach programu Zdrowa Gmina, ktory jest finansowany ze srodkéw budzetu gminy
a takze finansoOw o$rodka. Nastepnie wyjasnit, iz jest zatrudniona jedna osoba, gdyz brakuje
funduszy na zatrudnienie dodatkowego pracownika, natomiast czas pracy zostaly podzielone
w ten sposob aby pacjenci mieli mozliwo$¢ skorzystania z zabiegow rehabilitacyjnych
réwniez w godzinach popotudniowych.



Nastgpnie radna K. Zidtkowska zapytata jeszcze, czy jest mozliwe to aby osrodek zdrowia byt
czynny rOwniez w soboty.

Odpowiadajac na powyzsze Pan Zapart zaznaczyt, iz jak juz wezesniej kilkakrotnie wyjasniat
nie jest to mozliwe, gdyz NFZ nie przewiduje takiej mozliwosci.

Z uwagi na brak dalszych pytan do przedstawionego projektu uchwaty Przewodniczacy
odczytat jego tre$¢ 1 zarzadzit gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/127/12 w sprawie zatwierdzenia
rocznego sprawozdania finansowego z dziatalnosci Samodzielnego Publicznego Zaktadu
Podstawowej Opieki Zdrowotnej w Widawie za 2011 rok zostata przyjgta 14 gltosami ,,za”,
czyli jednoglosnie przez wszystkich radnych obecnych na sali w chwili glosowania.

Ad. 14

Realizujac kolejny punkt obrad Przewodniczacy poinformowat zebranych, iz sprawozdania
Z dziatalnosci komisji przedtozone zostaly przez przewodniczacych poszczegdlnych komisji
I stanowia zalacznik do przedmiotowej uchwaty.

Ze wzgledu na brak chetnych do podjecia dalszej dyskusji w powyzszym temacie
Przewodniczacy odczytat tre$¢ projektu uchwaty i zarzadzit glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/128/12 w sprawie przyjecia
sprawozdania z dziatalnosci statych komisji Rady Gminy Widawa za okres od grudnia 2010
roku do konca 2011 roku zostala przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglos$nie przez
wszystkich radnych obecnych na sali w chwili glosowania.

Ad. 15

Do omoéwienia nastgpnego projektu uchwaly poproszona zostata Pani Dorota Kaczmarek —
Kierownik Referatu Inwestycji, Srodowiska i Spraw Komunalnych, ktéra poinformowata, iz
program gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy zawarty w przedtozonym akcie
jest niejako aktualizacja do programu, ktéry gmina obecnie posiada. Nastepnie dodala, iz
aktualizacja, o ktorej wspomniata wynika z kilku czynnikow a mianowicie zamiaru sprzedazy
lokali. W toku dalszego wystapienia wymienita, jakie lokale mieszkalne zaplanowane zostaty
do sprzedazy. Ponadto zaznaczyla, iz zaktualizowany program posiada list¢ wszystkich
mieszkan, ktorymi obecnie gmina dysponuje a takze ich szczegétowy opis, ktory zostat
sporzadzony na podstawie ksigzki danego obiektu i wskazuje w co lokal jest wyposazony
I jaki posiada metraz. Dodata rowniez, iz zostata wprowadzona zmiana dotyczaca czynnikow
dodatkowych wplywajacych na podwyzszenie lub obnizenie stawki bazowej czynszu.
Nastgpnie zaznaczyta, iz zmiana tych czynnikdéw, o ktorej wspomniata nie ma zadnego
wplywu na wysoko$¢ obowiazujacego czynszu. W dalszej kolejnosci wyjasnita, co
przyczynito si¢ do konieczno$¢ wprowadzenia tych modyfikacji a nastgpnie przedstawita jak
brzmiaty zapisy w poprzednim programie a jak w niniejszym dokumencie.

Nastgpnie z uwagi na to, iz do projektu uchwaty nie zgloszono zadnych zastrzezen
Przewodniczacy odczytat jego tres¢ i zarzadzit gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/129/12 w sprawie przyjecia
sprawozdania z dziatalnosci stalych komisji Rady Gminy Widawa za okres od grudnia 2010
roku do konca 2011 roku zostala przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglosnie przez
wszystkich radnych obecnych na sali w chwili gtosowania.

Ad. 16

Uzasadnienie do kolejnego projektu uchwaty przedstawita rowniez Pani Kaczmarek, ktora
wyjasnita, iz koniecznos¢ podjecia niniejszego aktu wystapita w zwiazku z bledem, jaki
powstal podczas przygotowywania dokumentow dotyczacych sprzedazy —dziatki



w miejscowosci Brzykdéw. Nastepnie zaznaczyla, iz konkretnie chodzi jedynie o zmiang
numeru ksiggi wieczyste;j.

Nastgpnie z uwagi na to, iz do projektu uchwaly nie zgloszono zadnych pytan
Przewodniczacy odczytat jego tre$¢ i zarzadzit gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/130/12 w sprawie zmieniajacej
uchwate w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w formie przetargu ustnego
nieograniczonego, nieruchomosci potozonej w obrgbie Brzykow gm. Widawa, stanowiacej
wilasno$s¢ Gminy Widawa zostata przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglo$nie przez
wszystkich radnych obecnych na sali w chwili gtosowania.

Ad. 17

Przystepujac do realizacji kolejnego punktu obrad Przewodniczacy poprosit Pania Kaczmarek
o ponowne zabranie glosu i1 przedstawienie wyjasnien do przedtozonego projektu uchwaty.
Przedstawiajac uzasadnienie do kolejnego aktu Pani Kaczmarek poinformowata zebranych, iz
dotyczy on wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci a mianowicie dziatki o powierzchni
niespelna 3 arow. Ponadto zaznaczyta, iz przedmiotowa dzialka przylega bezposrednio do
posesji, ktorej wspotwlasciciele zwrocili sig z prosba o umozliwienie jej wykupu, gdyz teren
ten juz wczesniej zostal przez nich zagospodarowany. Nastgpnie dodata, iz sprzedaz tej
nieruchomosci niejako uporzadkuje istniejacy stan, ktory jest na gruncie. Na zakonczenie
swej wypowiedzi podkreslita, iz mowa jest o sprzedazy bezprzetargowe;.

Nastgpnie z uwagi na to, iz do projektu uchwaly nie zgloszono zadnych pytan
Przewodniczacy odczytat jego tres¢ i zarzadzit gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/131/12 w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej, nieruchomosci potozonej w obrgbie Widawa
gm. Widawa, stanowiacej wlasno§¢ Gminy Widawa zostata przyjeta 13 glosami ,,za”, przy
jednym glosie ,,wstrzymujacym si¢” radnego M. Janiaka.

Ad. 18

Do omoéwienia nastgpnego punktu porzadku obrad poproszona zostata rowniez Pani
Kaczmarek, ktora wyjasnita, iz kolejny akt dotyczy takze sprzedazy nieruchomosci. Nastgpnie
poinformowata zebranych, iz przedmiotowa dziatka znajduje si¢ przy ul. Kielczyglowskie;,
gdzie obecnie znajduje si¢ stacja CPN oraz myjnia. Ponadto zaznaczyta, iz dotychczasowy
dzierzawca tej nieruchomosci zwroécit si¢ z prosba o umozliwienie jej wykupu z uwagi na to,
iz musi poczyni¢ pewne inwestycje niezbgdne do prowadzenia dalszej dziatalnosci a tym
samym funkcjonowania stacji. Na zakonhczenie swej wypowiedzi dodata, iz wobec
powyzszego mozna przyzna¢ pierwszenstwo nabycia tej dziatki dotychczasowemu
dzierzawcy.

Nastgpnie z uwagi na to, iz do projektu uchwaty nie zgloszono Zadnych pytan
Przewodniczacy odczytat jego tres¢ 1 zarzadzil gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/132/12 w sprawie przyznania
pierwszenstwa w nabyciu zabudowanej nieruchomosci gruntowej jej dotychczasowemu
dzierzawcy oraz przeznaczenia jej do zbycia w drodze bezprzetargowej, potozonej przy
ul. Kietczygtowskiej 15 w miejscowosci Widawa, obrgb Widawa, gm. Widawa, stanowiacej
wlasno§¢ Gminy Widawa zostata przyjgta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglo$nie przez
wszystkich radnych obecnych na sali w chwili glosowania.

Ad. 19

Z uwagi na to, iz kolejny punkt obrad dotyczyl sprzedazy dzialki do jego omowienia
poproszona zostata rowniez Pani Kaczmarek.

Na wstegpie swego wystapienia Pani Kaczmarek zaznaczyla, iz przedmiotowa nieruchomos$¢
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potozona jest w miejscowosci Ligota a jej powierzchnia to 52 ary. Nastgpnie nadmienita, iz
obecnie na tej dzialce znajduje si¢ stara kottownia, ktorej z kolei czes$¢, a mianowicie jedno
pomieszczenie wykorzystywane jest jako $wietlica wiejska. W toku dalszej wypowiedzi
wyjasnita, iz osoba zainteresowana zwrocita si¢ z prosba o umozliwienie wykupu tej
nieruchomosci przy zachowaniu calej procedury przetargowe;.

W tym miejscu glos zabrata radna K. Ziotkowska, ktora zapytala, czy sprzedaz dotyczy
dzialki tacznie z budynkiem.

W odpowiedzi na powyzsze Pani Kaczmarek wyjasnita, iz sprzedaz dotyczy dziatki na ktorej
znajduje si¢ metalowy komin oraz budynek po starej kotlowni.

Nastepnie radna K. Ziotkowska zauwazyla, iz z jej informacji wynika, iz mieszkancy tej
wioski przeznaczaja pieniadze na wyremontowanie tej $Swietlicy. Dodala réwniez, iz nie
orientuje si¢ czy te srodki zostaly wykorzystane. Ponadto wyjasnita, iz osoba zainteresowana
wykupem tej nieruchomosci rzekomo obiecala, iz $wietlica w dalszym ciagu bedzie tam
funkcjonowata, jednakze jak budynek stanie si¢ juz wlasnoscia osoby prywatnej nie mamy
zadnej gwarancji czy nadal ta $wietlica tam pozostanie.

W odpowiedzi na pierwsza czg$¢ wypowiedzi swej przedmoé6wcezyni Pani Kaczmarek
Wyijasnita, iz mieszkancy wsi kazdorazowo pieniadze z funduszu soleckiego przeznacza na
budowe $wietlicy. Nastgpnie zaznaczyta, iz nie widzi takiej mozliwos$ci aby za kwotg okoto
10 tys. zt dokona¢ takiej inwestycji, mozna jedynie wzia¢ pod uwage remont istniejacego juz
budynku, czego nigdy wczesniej nie planowano. W toku dalszej wypowiedzi poinformowata,
iz czg$¢ dokumentacji zostala sporzadzona jeszcze za kadencji poprzedniego wojta, jednakze
mieszkancy nigdy nie bgda mieli tak duzej kwoty pienigedzy aby ta Swietlice wybudowac.
Nastgpnie odnos$nie zapytania dotyczacego dalszego funkcjonowania $wietlicy Pani
Kaczmarek wyjasnita, iz na obecna chwilg nie wie czy w ogole budynek bedzie nadawat sig
na ten cel, gdy bedzie to mozna stwierdzi¢ dopiero po dokonaniu odpowiedniej ekspertyzy.

W celu uzupetnienia powyzszej wypowiedzi glos zabrat Wojt Gminy, ktory wyjasnil, iz kilka
dni wczesniej doszlo do spotkania z przedstawicielami solectwa Ligota oraz osoba
zainteresowang zakupem omawianej nieruchomosci, z udzialem rowniez Pani Kierownik,
w trakcie ktorego zadeklarowat on remont pomieszczenia, w ktorym w dalszym ciagu bedzie
funkcjonowata §wietlica wiejska. Ponadto zaznaczyl, iz nie ma jeszcze wynikow ekspertyzy
I nie ma réwniez pewnosci, czy bedzie mozliwe to aby w dalszym ciagu $wietlica pozostata
w tym budynku. Nastgpnie zaznaczyl, iz z dokumentacji oraz wstgpnych kosztorysow
wynika, 1z mieszkancy wsi nawet w przeciagu okolo kilkunastu kolejnych lat nie byliby
W stanie zgromadzi¢ tak duzej kwoty aby wybudowaé nowa $wietlicg. Dodatkowo
poinformowatl jeszcze, iz ze swej strony zaproponowal roOwniez zapis w akcie notarialnym
Swiadczacym o tym, iz $wietlica nadal pozostanie w tym budynku. Na zakonczenie raz
jeszcze przypomnial, iz wszystkie uzgodnienia poczynione =zostaly w uzgodnieniu
i W obecnosci przedstawicieli sotectwa, ktorzy przychylili sig¢ do przedstawionych propozycji.
Nastgpnie glos ponownie zabrala radna K. Zidtkowska, ktéra zwrocita si¢ z zapytaniem do
Pani Kierownik odno$nie ewidencji nieruchomosci bedacych wtasnoscia gminy a mianowicie,
czy jest ona prowadzona.

Odpowiadajac na powyzsze Pani Kaczmarek wyjasnila, iz posiadamy wykaz mienia
komunalnego a ponadto od okoto 3-4 lat posiadamy réwniez bezposredni dostep do bazy
ewidencji map ze starostwa powiatowego w wersji elektronicznej, ktora jest na biezaco
aktualizowana. Ponadto dodata, iz kilkakrotnie na posiedzeniach komisji przedstawiany byt
wykaz mienia, jaki gmina posiada.

Ze wzgledu na brak dalszych pytan w powyzszym temacie Przewodniczacy odczytal tres¢
projektu uchwaty i zarzadzit gtosowanie.



W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/133/12 w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz w formie przetargu ustnego nieograniczonego, nieruchomosci
zabudowanej potozonej w obrebie Ligota, gm. Widawa, stanowiacej wiasno$s¢ Gminy Widawa
zostala przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglosnie przez wszystkich radnych obecnych na
sali w chwili glosowania.

Ad. 20

O uzasadnienie kolejnego projektu uchwaly poproszona zostala réwniez Pani Kaczmarek,
ktéra na wstgpie wyrazita swe zadowolenie zaznaczajac, iz nie czgsto zdarza si¢ okazja do
przedktadania radzie podobnych projektéw uchwal, takich jak przedmiotowy akt dotyczacy
nabycia nieruchomosci na rzecz gminy w drodze darowizny. Nast¢pnie wyjasnila, iz stato si¢
to dzigki wspotwiascicielom dziatki nr 9 o powierzchni 16 aréw, potozonej w Zborowie,
ktorzy wyrazili wolg nieodptatnego przekazania na rzecz gminy przedmiotowe]
nieruchomos$ci wraz z zabudowaniami z przeznaczeniem na plac 1 $wietlice wiejska dla
sotectwa Katy. Ponadto dodata, iz rowniez w przypadku przekazania nieruchomosci
wymagana jest zgoda rady gminy.

Nastgpnie z uwagi na to, iz do projektu uchwaly nie zgloszono zadnych pytan
Przewodniczacy odczytat jego tres¢ i zarzadzil gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/134/12 w sprawie wyrazenia
zgody na nabycie na rzecz Gminy Widawa, w drodze darowizny nieruchomosci zabudowanej,
potozonej w miejscowosci Zboroéw, obreb Zbordw, gm. Widawa zostata przyjeta 14 glosami
,»za”’, czyli jednoglo$nie przez wszystkich radnych obecnych na sali w chwili glosowania.

Ad. 21

Realizujac nastgpny punkt porzadku obrad Przewodniczacy poprosit po raz kolejny Pania
Kaczmarek o uzasadnienie projektu uchwaty dotyczacej wyrazenia zgody na zawarcie
porozumienia z Powiatem Laskim.

Na wstegpie swej wypowiedzi Pani Kaczmarek wyjasnila, iz niniejszy akt dotyczy wspolnej
realizacji inwestycji zwiazanej z remontem chodnika przy drodze powiatowe] w miejscowosci
Zawady. Nastgpnie zaznaczyla, iz odcinek na ktérym ma zosta¢ potozony chodnik mierzy
200 metréw dlugosci. Ponadto dodata, iz umowa, do ktorej zawarcia zostalby upowazniony
Wojt Gminy okre$lataby zakres realizacji tego zadania dla powiatu oraz naszej gminy
a mianowicie ze srodkéw budzetu powiatu taskiego ma zosta¢ zakupiona kostka chodnikowa
natomiast wktadem gminy begdzie wykonanie tego przedsigwzigcia. Na zakonczenie
podkreslita, iz temat omawianej inwestycji byl juz niejednokrotnie poruszany na sesjach rady
a dzigki staraniom W¢jta Gminy dojdzie w koncu do skutku.

Nastgpnie z uwagi na to, iz do projektu uchwaly nie zgloszono zadnych pytan
Przewodniczacy odczytat jego tres¢ i zarzadzit gtosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/135/12 w sprawie wyrazenia
zgody na zawarcie umowy z Powiatem Laskim w sprawie powierzenia Gminie Widawa przez
Powiat Laski zadania samorzadu powiatowego z zakresu zarzadzania drogami Powiatowymi
i przekazania dotacji rzeczowej oraz upowaznienia Wojta Gminy Widawa do zawarcia
umowy zostata przyjeta 14 glosami ,,za”, czyli jednoglo$nie przez wszystkich radnych
obecnych na sali w chwili glosowania.

Nastepnie Przewodniczacy ogtlosit kilkuminutowa przerwe.

Ad. 22
Po wznowieniu obrad Przewodniczacy w pierwszej kolejnosci poprosit o zabranie glosu
Sekretarza Gminy 1 udzielenie wyjasnien do nastgpnego projektu uchwaty.
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Na wstgpie swego wystapienia Pan Sekretarz przypomniat zebranym, iz w ubiegtym roku na
jednej z sesji rada gminy podjeta uchwal¢ o powotaniu Komisji Statutowej w celu
opracowania projektu nowego Statutu Gminy Widawa. Nastgpnie wyjasnil, iz wspomniana
powyzej komisja wykonata 1 zakonczyta swoja prace w miesiacu wrzesniu a nastgpnie zostat
przedtozony radzie pod obrady na ses;ji.
Jako kolejny glos zabrat radny S. Rychlik, ktory zglosit autopoprawke do przedtozonego
projektu uchwaty o nastgpujacej tresci:
»9 17. ust. 112 otrzymuje brzmienie:
§ 17. 1. Rada powotuje nastepujace state komisje:

1) Rewizyjna;

2) Budzetu;

3) Infrastruktury i Ochrony Srodowiska;

4) Spraw spotecznych;

5) Os$wiaty.
2. Sktad komisji nie moze przekroczy¢ jedenastu radnych.
oraz § 104. ust. 1 otrzymuje brzmienie:
§ 104. ust. 1 Warunkiem tworzenia klubu jest zadeklarowanie w nim udziatu przez co
najmniej pigciu radnych.”
Nastepnie glos zabrata radna K. Ziodtkowska, ktora zapytata jak to jest mozliwe, ze Komisja
Statutowa zaprzestala swa dzialalno§¢ we wrzesniu, obecnie mamy koniec czerwca
a pozostali radni nie wiedzieli nic, a mianowicie co dziato si¢ na posiedzeniach wspomniane;j
komisji, jakie byly wprowadzone zmiany. Nastgpnie zaznaczyla, iz bez zadnego
wczesniejszego omawiania projektu statutu zostal on uwzgledniony w porzadku obrad.
Ponadto zapytata, czy nie mozna byto wczesniej przedtozy¢ tego aktu pod obrady komisji,
ktére w tym okresie miaty posiedzenia. W toku dalszego wystapienia zapytala jeszcze na czyj
wniosek zostat przedlozony projekt przedmiotowej uchwaty.
W odpowiedzi na powyzsze Sekretarz Gminy zaznaczyl, iz jego zdaniem rada powolata
sposrod swego grona odrgbna komisje, po to aby opracowata nowy statut. Ponadto zaznaczyl,
iz zadna ze stalych komisji rady nie zaplanowata sobie w swoim planie pracy prac nad
projektem statutu gminy. Nastepnie podkreslil, iz komisje dzialaja na podstawie planow pracy
uchwalonych przez radg. Na zakonczenie dodal jeszcze, iz statut opracowywany przez
Komisj¢ Statutowa nie byt tajnym dokumentem i niektorzy radni prosili o wykonanie jego
kopii w celu zapoznania si¢ z nim.
W tym miejscu radna K. Zidtkowska zwrdcita si¢ z kolejnym zapytaniem a mianowicie, czy
wlasnie w taki sposob powinno uchwala¢ si¢ najwazniejsze prawo miejscowe. Nastgpnie
zaznaczyla, 1z nie wie czy uchwalone w tym trybie najwazniejsze prawo regulujace
dzialalnos$¢ najwyzszych organéw w gminie bedzie dobrym prawem.
Odpowiadajac na powyzsze Sekretarz Gminy wyjasnil, iz nie widzi tutaj sprzecznosci
z jakimkolwiek przepisem prawnym 1 ktory kolidowalby, w jaki§ sposob z mozliwoscia
uchwalenia tego prawa. Ponadto poprosit o wskazanie jakiegokolwiek zapisu w ustawie, czy
tez innym akcie, ktory wykazaltby taka sprzecznos¢.
Nastgpnie radna K. Ziotkowska zapytata, czy to Zle, Zze niektdre osoby chcialyby sig
dowiedzie¢ dlaczego takie a nie inne postanowienia zostaly zawarte w tym statucie, na jakiej
podstawie oraz jakie jest uzasadnienie. Ponadto poprosita Przewodniczacego Komisji
Statutowej o omowienie wszystkich zmian, ktére zostaly wprowadzone do statutu wraz
zZ uzasadnieniem.
Jako kolejna glos zabrata Pani Mecenas, ktora wyjasnita, iz Komisja Statutowa z racji zadania
do jakiego zostala powotana przygotowala projekt statutu. Nastgpnie zaznaczyla, iz po
otrzymaniu tego projektu sama rowniez naniosta pewne poprawki, dotyczace zapisow, ktore
w jej ocenie byly sprzeczne z prawem. Ponadto dodata, iz z tego co si¢ orientuje Komisja
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Statutowa uwzglednita te poprawki. Natomiast jesli chodzi o pozostale uregulowania to Pani
Mecenas wyjasnita, iz pewne zapisy zostaly w ten sposob zastapione innymi tekstami tak aby
zaktualizowa¢ status w kontekscie do zapiséw ustawy. W toku dalszego wystapienia
zaznaczyla, iz jezeli w projekcie przedmiotowego aktu znalazly si¢ zapisy, co do ktorych
radni maja watpliwosci, to mozna je wyjasni¢ od strony merytorycznej zwracajac si¢ do
cztonkow komisji z zapytaniem dlaczego taki, a nie inny wariant zostal przyjety. Ponadto
wyjasnila, iz korekty, ktore wprowadzita do przedlozonego aktu nie byty to, jakie§ wigksze
razace zmiany lecz pewne drobne poprawki, ktore nastgpnie pokrotce przedstawita
uzasadniajac konieczno$¢ ich wprowadzenia.

Nastepnie glos zabrata radna I. Mamzer, ktora zapytata dlaczego zmienia si¢ nazwy komisji,
co zostato zgltoszone w autopoprawce.

W odpowiedzi na powyzsze radny S. Rychlik raz jeszcze przedstawit zgloszona
autopoprawke dotyczaca powotywania statych komisji oraz ich sktadu liczbowego.

W tym miejscu radna I. Mamzer poprosita o uzasadnienie zapisu dotyczacego ograniczenia
sktadu komisji zaznaczajac, iz do tej pory komisja ds. Rolnictwa liczyta 12 radnych i jej
zdaniem bylo to dobre rozwiazanie, gdyz przedstawiciel kazdego terenu wchodzit w jej sktad
jedynej tak licznej komisji. Nastgpnie zglosita wniosek o pozostawienie dotychczasowego
zapisu dopuszczajacego mozliwos¢ 12 osobowego sktadu komisji. Ponadto zaznaczyla, iz
jesli chodzi o termin powiadamiania radnych, to cytujac zapisy ujete w przedtozonym
projekcie statutu nie zgadza si¢ aby skraca¢ ten czas do pigciu dni przed planowana sesja lecz
pozostawi¢ zapis, mowiacy o siedmiodniowym terminie. Nastgpnie pokazujac materiaty
sesyjne wyjasnita, iz na ostatnim posiedzeniu Komisji ds. Rolnictwa wskazywatla na to, aby
zdja¢ z porzadku obrad punkt dotyczacy projektu statutu, gdyz nikt z radnych nie widziat tego
aktu i nie byt on wczesniej omawiany. Na zakonczenie swego wystapienia zaznaczyla, iz jej
zdaniem ograniczane sa prawa radnych i raz jeszcze podkreslita, iz zada pozostawienia
dotychczasowego terminu powiadamiania radnych o sesji.

W tym miejscu Sekretarz Gminy sprostowal kwesti¢ terminu powiadamiania radnych o sesji
a mianowicie wyjasnil, iz pozostaja one bez zmian.

Nastgpnie glos ponownie zabrata radna I. Mamzer, ktora zaznaczyla, iz jej zdaniem jest to
zbyt krotki termin, gdyz otrzymujac tak obszerne materiaty radni nie sa w stanie zapoznac si¢
ze wszystkimi projektami uchwat.

Odnoszac si¢ do powyzszej uwagi Sekretarz Gminy zaznaczyl, iz nie on tego kwestionuje
a jedynie wyjasnia, iz terminy o ktorych mowa nie ulegly zmianie.

W dalszej kolejno$ci ponownie zabierajac glos radna I. Mamzer raz jeszcze podkreslita, iz jej
zdaniem powinien by¢ termin siedmiodniowy na zawiadomienie radnych o sesji a takze
pozostawienie bez zmian liczbg cztonkéw komisji, gdyz nie wyobraza sobie aby kogo$
nalezato wykluczy¢ ze sktadu komisji ds. Rolnictwa, a tym bardzie ja.

Nastgpnie glos zabrata radna K. Zidtkowska, ktora zglosita wniosek o to, by Przewodniczacy
Komisji Statutowej omowit wszystkie zmiany, jakie zostalty wprowadzone do statutu wraz
Z uzasadnieniem. Ponadto zaznaczyla, iZ od miesigca wrzesnia minglo sporo czasu a ona
chcialaby wiedzie¢, czym kierowali si¢ czlonkowie wspomnianej powyzej komisji
wprowadzajac takie a nie inne zmiany.

Odnoszac si¢ do powyzszej prosby glos zabral radny Z. Krzyzanski, ktory przewodniczyt
obradom Komisji Statutowej wyjasniajac, na jakich zasadach opierali si¢ cztonkowie komisji
wprowadzajac zmiany.

Nastgpnie wywiazata si¢ krotka dyskusja w trakcie, ktdrej poruszono kwestig
przygotowywania projektu statutu a takze wskazania wprowadzonych zmian w poréwnaniu
Z obowiazujacym aktem, ktore zostaty naniesione przez cztonkoéw Komisji Statutowej oraz
tych, ktore wprowadzita Pani Mecenas.

Nastepnie Przewodniczacy zarzadzit kilkuminutowa przerwe.
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Po wznowieniu obrad Przewodniczacy w pierwszej kolejnosci odczytat wniosek zgloszony
przez radnego S. Rychlika.

Nastepnie radna K. Zidtkowska poprosita o uzasadnienie przedstawionego wniosku.

W odpowiedzi na powyzsze radny S. Rychlik zaznaczyt, iz odnosnie proponowanej zmiany
§ 104 to, jego zdaniem powinno to by¢ pigciu cztonkow deklarujacych utworzenie klubu,
gdyz jest to 5 ustawowego sktadu rady. Natomiast odnosnie utworzenia dodatkowej komisji
wyjasnil, iz na posiedzeniach dotychczasowej komisji zbyt duzo czasu zajmowaly sprawy
oswiaty, dlatego tez cztonkowie komisji zadecydowali o oddzieleniu kwestii oswiaty od
spraw socjalnych.

Nastepnie radna K. Ziotkowska zapytala czym spowodowane zostalo ograniczenie liczby
cztonkow komisji.

Odpowiadajac na powyzsze radny S. Rychlik wyjasnil, iz poszczegolne kwestie omawiane sa
na odrgbnych komisjach, natomiast cztonkowie moga wymieniaé si¢ informacjami co bylo
tematem, czy tez co byto poruszane w trakcie posiedzenia.

W tym miejscu radna K. Zidtkowska zaznaczyla, iz ona i tak w dalszym ciagu nie wie skad
wzigta si¢ liczba 11 a nie np. 13, czy tez 7. Ponadto dodata, iz do tej pory nie byto takich
ograniczen 1 rada mogta sobie ustali¢ liczbe cztonkéw poszczegolnych komisji, jedyne
ograniczenia dotyczyly Komisji Rewizyjne;.

W odpowiedzi na powyzsze radny S. Rychlik wyjasnit, iz takie byly ustalenia cztonkow
komisji. Nastepnie zaznaczyl, iz tak jak juz wczes$niej wspomnial Przewodniczacy prace nad
projektem statutu zakonczyly si¢ we wrzesniu ubiegltego roku i kazdy z radnych mogt
zapozna¢ si¢ z wprowadzonymi zmianami. Ponadto zauwazyl, iz w materiatach sesyjnych
umieszczony zostal rowniez projekt statutu, ktory wszyscy czlonkowie rady otrzymali.
Dodatkowo wyjasnil, iz odbywaty si¢ réwniez posiedzenia komisji na, ktérych mozna byto
omoéwic¢ kwestie zmian w statucie.

W tym miejscu radna I. Mamzer zauwazyta, iz ona uczestniczyta w obradach komisji i na
zadnej z nich nie byt poruszony temat zmian w statucie.

W dalszej czgéci obrad wywiazata si¢ dyskusja, w trakcie ktoérej raz jeszcze poruszono
kwesti¢ zmian wprowadzonych do statutu ich uzasadnienia a takze terminu przedlozenia
projektu przedmiotowej uchwaty.

Nastgpnie powyzsza dyskusja zostala przerwana i glos zabrat Wojt Gminy, ktory wyjasnit, 1z
jego zdaniem stusznie zgloszona zostata propozycja dotyczaca wyodrgbnienia Komisji ds.
Oswiaty, gdyz prawie polowa budzetu gminy przeznaczana jest na wydatki zwigzane
z o$wiata a z tej pozostalej czgsci prawie 40% przeznaczane jest na opiek¢ spoleczna.
Nastgpnie zaznaczyl, iz zasadnym jest aby tak wazna kwestia zajeta si¢ odrgbna komisja,
ktora bedzie mogla wnikliwiej rozpatrywaé sprawy, na ktdre przeznaczana jest tak znaczna
cze$¢ funduszy gminy.

W tym miejscu glos zabrata radna K. Zidtkowska, ktéra zaznaczyla, iz nie bardzo rozumie
dlaczego Wojt Gminy decyduje o tym ile i jakie maja by¢ komisje, gdyz o tym decyduje rada.
W odpowiedzi na powyzsza uwagg Pan Wojt wyjasnil, iz wypowiedzial on jedynie opini¢ na
powyzszy temat natomiast rada glosuje 1 decyduje o tym. Ponadto zaznaczyl, iz radni
otrzymali materiaty sesyjne w odpowiednim terminie i byta mozliwos$¢ przeanalizowania ich
na posiedzeniach komisji. Dodatkowo podkreslil, to co juz kilkakrotnie byto juz wspominane
na tym spotkaniu, iz dokumenty caty czas byly dostgpne i byla mozliwo$¢ zapoznania si¢
Z nimi.

Nastgpnie glos zabrala ponownie radna K. Zidtkowska, ktéra poinformowata zebranych
w jakim terminie radni otrzymali materiatly a nastgpnie zaznaczyla, iz nie miata mozliwosci
zapoznania si¢ z nimi wszystkimi aby moéc zdazy¢ jeszcze zadaé jakiekolwiek pytanie.
Ponadto poprosita o uzasadnienie wszystkich zmian wprowadzonych do statutu odnosnie
Komisji Rewizyjnej.
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W tym miejscu Przewodniczacy po ustaleniu, iz kwestia wyjasnienia zmian, o ktdra poprosita
radna K. Ziotkowska jest zgloszona w formie wniosku poinformowat, iz zostanie ona
przegtosowana w dalszej kolejnos$ci. Nastgpnie ponownie odczytal tres¢ wniosku zgltoszonego
przez radnego S. Rychlika i poddat go pod glosowanie.
W wyniku glosowania wniosek o wprowadzenie autopoprawki do projektu statutu
0 nastepujacej tresci:
,»$ 17. ust. 112 otrzymuje brzmienie:
§ 17. 1. Rada powoluje nastepujace state komisje:

1) Rewizyjna;

2) Budzetu;

3) Infrastruktury i Ochrony Srodowiska;

4) Spraw spotecznych;

5) Oswiaty.
2. Sktad komisji nie moze przekroczy¢ jedenastu radnych.
oraz § 104. ust. 1 otrzymuje brzmienie:
§ 104. ust. 1 Warunkiem tworzenia klubu jest zadeklarowanie w nim udzialu przez co
najmniej pigciu radnych.”
zostat przyjety 10 glosami ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” radnej K. Zidtkowskiej i radnego
I. Pl6ciennika oraz 1 glosie ,,wstrzymujacym sig” radnej 1. Mazer.
Radny J. Polak nie byt obecny na sali w chwili glosowania, gdyz wcze$niej usprawiedliwiajac
si¢ u Przewodniczacego Rady opuscit obrady.
W dalszej kolejnosci Przewodniczacy odczytal wniosek zgloszony przez radna Ziotkowska
a nastgpnie poddal go pod gltosowanie.
W wyniku gltosowania wniosek radnej K. Ziotkowskiej o nastgpujacej tresci:
,,Zeby Przewodniczacy Komisji Statutowej przedstawit zmiany jakie zostaty wprowadzone do
statutu wraz z uzasadnieniem”
zostal odrzucony 10 glosami ,,przeciw”, przy 2 glosach ,,za” radnej K. Zidtkowskiej i radnej
|. Mamzer oraz 1 ,,wstrzymujacym si¢” radnego . Ptociennika.
Nastgpnie Przewodniczacy odczytat kolejny wniosek zgltoszony przez radna 1. Mamzer
i poddat go pod glosowanie.
W wyniku gltosowania wniosek radnej I. Mamzer o nastgpujacej tresci:
,Pozostawi¢ bez zmian liczbg czlonkéw komisji nie ograniczajac ich do liczby 11. Termin na
powiadomienie o sesji 7 dni”
zostal odrzucony 5 glosami ,przeciw”, przy 4 glosach ,za” radnych 1. Mamzer,
K. Ziotkowskiej, Z. Krzyzanskiego oraz M. Jarosa oraz 4 ,wstrzymujacych si¢” radnych
J. Koziel, A. Mielczarka, R. Raszewskiego i I. Ptociennika.
Nastgpnie Przewodniczacy poinformowal, iz zgloszona zostata réwniez koniecznos¢
wykreslenia § 63 gdyz powiela on zapis zawarty w § 51. Ponadto zaznaczyl, iz nie bedzie to
poddane pod gltosowanie poniewaz jest to jedynie omytka techniczna. Dodatkowo wyjasnit, iz
po wykresleniu tego paragrafu dalsza numeracja zostanie zmieniona i poszczeg6lne paragrafy
przyjma kolejne numery porzadkowe.
W toku dalszych obrad glos zabrata radna K. Zidtkowska, ktéra zauwazyla, iz okazuje sig, ze
uchwalenie statutu gminy wzbudza duze emocje i widac ile jest niejasnosci oraz pytan.
Nastgpnie zapytata, czy wilasciwe wydaje si¢ uchwalanie w takiej formie najwazniejszego
prawa miejscowego, ktore reguluje funkcjonowanie rady gminy oraz wojta. Ponadto zwrocita
si¢ z apelem do radnych aby nie podejmowali przedmiotowej uchwaty w takim trybie.
Dodatkowo zauwazyta, iz nie wiadomo czy w tym dokumencie nie znajduja si¢ jeszcze jakie$
btedy. Na zakonczenie raz jeszcze podkreslita, iz jej zdaniem projekt statutu powinien
powrdci¢ jeszcze pod obrady komisji.
Przed przystapieniem do glosowania nad przedloZzonym projektem uchwaty Przewodniczacy
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Rady zaznaczyt, iz trudno podjac jakakolwiek decyzje w zwiazku z powstala sytuacja dlatego
tez osobiscie wstrzyma si¢ od glosowania. Nastepnie odczytal tre§¢ przedmiotowej uchwaty
I zarzadzit glosowanie.

W wyniku przeprowadzonego glosowania Uchwata Nr XV/136/12 w sprawie uchwalenia
Statutu Gminy Widawa zostata przyjeta 10 gltosami ,,za”, przy 2 glosach ,,przeciw” radnej
I. Mamzer 1 K. Zidtkowskiej oraz 1 ,,wstrzymujacym si¢” radnego I. Pl6ciennika.

Ad. 23

W kolejnym punkcie, jako pierwsza glos zabrata radna K. Zidtkowska, ktora zwrdcita si¢
z zapytaniem do Wojta Gminy, czy rozwazal mozliwo$¢ utworzenia ryneczku w Widawie
gdzie ludzie mogliby sprzedaé swoje plody takie jak truskawki, czy tez czeres$nie, gdyz te
osoby sa przeganiane. Nast¢pnie wyrazita swe zrozumienie, iz policja ma do tego prawo ale
czy nie nalezatoby umozliwi¢ rolnikom z okolicznych wsi sprzedaz swoich plonow.
Odpowiadajac na powyzsze Wojt Gminy zaznaczyl, iz nie ukrywa, ze stanowi to pewien
problem, nie w przypadku rolnikéw, ktorzy chca sprzeda¢ swoje ptody rolne ale raczej
w kwestii handlarzy, ktorzy stanowiliby konkurencj¢ dla miejscowych sklepikarzy, ktorzy
zglaszaja taki problem. Ponadto dodal, iz niejednokrotnie interweniowata takze policja a takze
Zarzad Drog Wojewodzkich podnosit ta kwestig. Nastgpnie wyjasnil, iz poczynit juz wstgpne
rozmowy z mieszkancami odno$nie lokalizacji takiego placu handlowego wskazujac na
parking miedzy ul. Kopiec a rzeka Nieciecz. Dodat rowniez, iz jezeli propozycja zostanie
zaakceptowana, to wowczas nalezy jedynie wprowadzi¢ zmiany do uchwaty o optatach
targowych.

Ad. 24

W nastgpnym punkcie réwniez jako pierwsza wystapita radna K. Zidtkowska, ktora
zauwazyla, iz jesli dobrze zrozumiata z informacji, ktore przedstawit Wojt Gminy
Z dziatalnoéci migdzysesyjnej wynika, iz zostatlo wycigte drzewo w parku, ktory nie jest
wlasnoscia gminy. Nastgpnie zapytata, jak to bylo mozliwe skoro ona tyle razy
interweniowala w kwestii usunigcia drzewa rosnacego prze drodze, ktore zagraza
zawaleniem, i ktorego nie mozna usuna¢.

Odpowiedzi na powyzsze pytanie udzielit Wojt Gminy, ktoéry wyjasnil, iz jedno drzewo
zostalo usunigte w parku po burzy jaka przeszta nad nasza okolica. Nastgpnie dodat, iz
w wyniku tych zlych warunkow atmosferycznych drzewo to zostalo przewrdcone natomiast
stuzby gminne usungty to powalone juz drzewo. Ponadto wyjasnit, iz kolejne drzewo z kolei
usuwane byto przez stuzby powiatu laskiego. W toku dalszej wypowiedzi Wojt Gminy
zaznaczyl, iz dziatania zwiazane z regulowaniem praw wlasnos$ci parku sa na etapie
koncowym, jednakze poki co gmina nie jest jeszcze jego wlascicielem.

Nastgpnie radna K. Ziotkowska ponownie zabierajac glos zapytata do kogo ma si¢ zwroci¢
Z pismem o usunigcie drzewa, ktore znajduje si¢ przy drodze 1 zagraza zawaleniem sig.
Odpowiadajac na powyzsze Wojt Gminy wyjasnil, iz zawsze wystgpuje si¢ z wnioskiem do
wlasciciela terenu, na ktérym znajduje si¢ drzewo. W toku dalszego wystapienia, wracajac do
tematu parku poinformowal, iz jaki$§ czas temu zwrocit si¢ do jego wlasciciela o wyrazenie
zgody na usunigcie drzew. Nastgpnie wyjasnil, iz w odpowiedzi na powyzsze przyjechali
przedstawiciele Wydziatu Ochrony Srodowiska, ktorzy wskazali jedynie, jakie ciecia gatezi
mozna wykona¢ natomiast o usuni¢ciu drzew nawet mowy nie byto.

W dalszej kolejnosci glos zabrala Pani Kaczmarek, ktéra uzupetniajac wypowiedz swojego
przedmowcey zaznaczyla, iz jest to wielki problem, ktory dotyczy dzialek, do ktore gmina nie
posiada prawa wiasno$ci. Nastgpnie powotujac si¢ na konkretny przyktad wyjasnita, iz
zwracajac si¢ o usunigcie drzewa wymagane jest przedtozenie rowniez prawa aktu wlasnosci
terenu, na ktérym ono si¢ znajduje, gdyz tak wymaga ustawa. Ponadto dodata, iz jest kilka
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wnioskow o wycinke drzew ztozonych do starostwa, ktdre pozostaja bez rozpatrzenia, gdyz
nie przedlozone zostaly akty wlasnosci, ktorych gmina nie posiada. W toku dalszego
wystapienia zaznaczyla, iz droga w kierunku Dgbiny, o ktorej wspomniata radna
K. Ziotkowska réwniez nie posiada tego wymaganego dokumentu, gdyz widnieje jedynie
zapis, ze jest ona jedynie w posiadaniu gminy Widawa. Nastgpnie wyjasnila, iz powyzej
wspomniany problem byl kilkakrotnie poruszany z Pania Naczelnik Wydzialu Ochrony
Srodowiska w Lasku, ktéra konsultowala ta kwesti¢ ze swoimi prawnikami jednakze nigdy
gmina nie otrzymata zezwolenia na usunigcie drzew, czego powodem byl brak aktu
wlasnos$ci. Na zakonczenie zaznaczyla jeszcze, iz jedynie w powyzszej sprawie gmina moze
wystapi¢ z wnioskiem o komunalizacj¢ badz zasiedzenie dzialki, na ktorej znajduje sig to
drzewo. Ponadto dodata, iz mozna wytacznie przeprowadzi¢ zabiegi pielegnacyjne polegajace
na przyci¢ciu galezi, jednakze z informacji, jakie przekazata radna K. Zidtkowska wynika, iz
cale drzewo wymaga wycinki.

Jako kolejny glos zabrat Pan Maciej Michalski — sottys sotectwa Wola Kleszczowa, ktory
poprosit 0 umieszczenie biatych tablic z nazwa miejscowosci, ktore zobowiazywalyby
kierowcoéw do ograniczenia predkosci a takze znaki ograniczajace tonaz pojazdéow do 10 ton.
Ponadto zglosit potrzebg umieszczenia dodatkowych lamp o$wietlenia ulicznego koto posesji
Pana Kozta i usunigcia z tego miejsca hydrantu oraz koto mostu w kierunku posesji Pana
Mosinskiego. Dodatkowo poinformowal, iz w drodze powiatowej jest wiele dziur na odcinku
od Witoldowa do Dabrowy Widawskiej. Nastgpnie zapytal, co dzieje si¢ z niewykorzystanym
funduszem soleckim, a mianowicie kto decyduje o ich przeznaczeniu. Na zakonczenie jeszcze
przedstawil sytuacjg, jaka miata miejsce w Urzgdzie Gminy podczas zgtaszania koniecznoS$ci
naprawy przystanku.

Nastgpnie glos zabral Przewodniczacy, ktory zapytal dlaczego przed przebudowa lub
w trakcie juz przebudowy drogi sottys nie dopilnowat kwestii przeniesienia hydrantu w inne
miejsce. Ponadto odnoszac si¢ do pytania zwiazanego z funduszem soleckim zaznaczyl, iz
realizacja przedsigwzig¢ nie byla mozliwa jezeli zaplanowane we wniosku zadanie nie byto
zgodne z zapisami ustawy.

Jako kolejny glos zabrat Sekretarz Gminy, wyjasniajac sytuacje, o ktorej wspomnial Pan
Michalski zaznaczajac, iz byla to proba oczernienia jego osoby.

W dalszej kolejnosci glos zabrata radna K. Zidtkowska, ktéra odniosta si¢ z kolei do
poruszonej kwestii zwiazane] z bardzo zlym stanem drogi powiatowej, a mianowicie
wyjasnita, 1z osobiscie kontaktowala si¢ z Kierownikiem Powiatowego Zarzadu Drog
odnosnie tej drogi, ktéry obiecal, iz zostanie ona naprawiona. Nastgpnie zaznaczyla, iz
jeszcze raz skontaktuje si¢ z kierownikiem, gdyz do tej pory nie zrealizowal obietnicy.
Ponadto w sprawie funduszu soteckiego radna K. Ziotkowska podkreslita, iz ona rowniez
pytata o niewykorzystane srodki z funduszu soteckiego na co Pani Skarbnik wyjasnita, iz
przeznaczone one zostaly na zobowiazania gminy.

Nastgpnie glos zabrat Przewodniczacy odnoszac si¢ do poruszonej przez Pana Michalskiego
kwestii o$wietlenia ulicznego a mianowicie zaznaczyl, iz tak jak oS$wietlona jest Wola
Kleszczowa na odcinku przy gléwnej trasie, to chyba zadna inna miejscowos$¢ w gminie nie
jest.

W odpowiedzi na powyzsza uwage Pan sottys Michalski zaproponowal, iz mozna bytoby
zdja¢ kilka lamp natomiast on jedynie sygnalizuje, w ktérym miejscu nalezy umiesci¢
dodatkowe.

Z kolei Przewodniczacy zaznaczyt, iZ moze rzeczywiscie mozna byloby rozwazy¢ mozliwos¢
przetozenia kilku lamp w inne miejsce.

Nastgpnie glos zabrat Wojt Gminy, ktdry odnoszac si¢ do poruszonej kwestii zniszczonego
przystanku zaznaczyl, iz z wandalizmem nalezy walczy¢ wspoélnie, gdyz nie uzyska si¢
zadnego efektu remontujac zniszczony przystanek, ktory niebawem ponownie zostaje

16



zdewastowany przez wandali. Ponadto dodal, iz czgsto sa to nawet mieszkancy danej
miejscowosci badz tez sasiedniej, ktorzy czuja si¢ bezkarni.

Jako Kkolejna glos zabrata Pani Mirostawa Majczak — soltys miejscowosci Ruda, ktora
zapytata na jakim etapie sa dziatania w sprawie budowy mostu.

W odpowiedzi na powyzsze Wojt Gminy wyjasnil, iz w dalszym ciagu prowadzone sa
rozmowy w sprawie budowy mostu jednakze decyzja w kwestii przydzielenia tego mostu
jeszcze nie zapadla. Nastgpnie zaznaczyl, iz jezeli beda jakiekolwiek informacje
W powyzszym temacie to mieszkancy zostana o tym powiadomieni.

W dalszej kolejnosci gtos zabral Pan Zbigniew Bartosiewicz — soltys miejscowosci Brzykow,
ktory zglosit konieczno$¢ wykonania o$wietlenia ulicznego, ktorego realizacja dawno juz byta
zaplanowana.

Nastepnie Pani Dorota Owczarek — sottys miejscowosci Restarzew Cmentarny poprosita
0 zmiang czasu oéwietlenia ulicznego na godz. od 22% do 1%, Nastepnie uzasadnita swoja
prosbe.

Jako kolejna glos zabrala Pani Maria Werner — soltys miejscowosci Widawa, ktora wyjasnita,
iz rozsadnie wydatkowany jest fundusz solecki przypada dajacy na jej sotectwo. Nastgpnie
zaznaczyla, iz planujac zadania, ktore maja by¢ realizowane w ramach funduszu soleckiego
nalezy bacznie zwraca¢ uwagg na to czy moga one by¢ wykonane, gdyz decydujac si¢ np. na
kopanie rowow biegnacych przez teren prywatny, co ewidentnie nie moze by¢ zrealizowane
Z finanséw publicznych zaprzepaszcza si¢ szans¢ na wydatkowanie $rodkow funduszu
soteckiego. W toku dalszej wypowiedzi poinformowata jakie zadania do tej pory zostaty
wykonane na terenie jej sotectwa w ramach realizacji funduszu soleckiego oraz nadmienita,
jakie planowane sa przedsigwzigcia na kolejny rok.

W tym miejscu ponownie glos zabrat Pan Michalski, ktéry zglosil, iz w Widawie sa drogi
gminne, ktore wymagaja remontu.

Nastepnie soltys Pan Z. Bartosiewicz zglosit konieczno$¢ naprawy motopompy, gdyz jest to
bardzo pilna sprawa a zwtaszcza dla jednostki OSP Brzykow.

W odpowiedzi na powyzsze Pan Wojt wyjasnit, iz wie o tym, iz motopompa ulegta awarii, CO
stanowi¢ bgdzie znaczny, nieprzewidziany wydatek. Ponadto dodal, iz z jego informacji
wynika rowniez, iz poczyniono rowniez rozeznanie w celu mozliwosci remontu wspomnianej
motopompy oraz kosztow jego realizacji. Nastgpnie odnosnie zgloszonych potrzeb
dotyczacych uzupelienia o$wietlenia ulicznego zaznaczyl, iz rOwniez zostanie
przeprowadzone rozeznanie i tam gdzie te lamy rzeczywiscie beda konieczne do
zamontowania zostana one zamontowane. W toku dalszego wystapienia Wojt Gminy
zaznaczyl, 1z jesli chodzi o znak ograniczajacy predkos¢ to wspolnie z Panem Michalskim
soltysem miejscowosci Wola Kleszczowa zostanie ustalone, w ktorym doktadnie miejscu ma
by¢ on usytuowany. Nastgpnie w nawiazaniu do zgloszonej konieczno$ci zalatania dziur
W drodze powiatowej to rOwniez gmina wystapi z taka prosba do Powiatowego Zarzadu Drog.
W tym miejscu glos zabrat jeszcze Pan Bogustaw Namirowski — soltys miejscowosci Kolonia
Zawady, ktory przy okazji omawiania jakosci drog powiatowych zglosit réwniez konieczno$¢
wstawienia znaku ograniczenia tonazu w celu uniemozliwienia wjazdu tirow na ta trasg, gdyz
bardzo dewastuja nawierzchnig¢ drogi.

W odpowiedzi na powyzsze Wojt Gminy wyjasnil, iz jest juz po rozmowach
Z przedstawicielami starostwa taskiego jak rowniez zdunskowolskiego podczas, ktorej
rozwazana byla jego propozycja dotyczaca umieszczenia takich znakéw. Ponadto dodat, iz
jednakze to musza by¢ dziatania kilku sasiednich samorzadéw, gdyz znaki ograniczajace
tonaz musza by¢ umieszczone juz przy zjazdach z gtownych tras. W toku dalszej wypowiedzi
poinformowat, w ktérych miejscach powinny zosta¢ usytuowane takie znaki. Na zakonczenie
dodat, iz nalezy zapobiega¢ dewastacji drog na terenie naszej gminy.
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Ad. 25

Z uwagi na brak chetnych do dalszej dyskusji Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowat za
udzial w obradach i zamknal kolejne posiedzenie Rady Gminy Widawa.

Na tym protokoét zakonczono.

Przewodniczacy
Protokotowata: Rady Gminy Widawa
Jolanta Szuleta Ireneusz Plociennik
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SPRAWOZDANIE WOJTA GMINY
z dzialalno$ci miedzysesyjnej od 29.03.2012 r. do 27.06.2012 r.

Ztozono wnioski o komunalizacjg kolejnych dziatek w obrgbie Widawa, Klgcz i Sarnow.
Podpisana zostala umowa na wykonanie operatu szacunkowego dla okreslenia optaty
Z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasno$ci
nieruchomosci — dziatka na ktorej posadowiony jest market ,,Sedal”.

Ogloszono przetarg nieograniczony na sprzedaz nieruchomos$ci gruntowej W
miejscowosci Widawa przy Kolonii Zawady, ktory zakonczyt si¢ wynikiem negatywnym
z uwagi na to, ze nikt nie przystapit do przetargu.

Sprzedana zostala nieruchomo$¢ w miejscowosci Chociw (dziatka za Osrodkiem
Zdrowia) na rzecz jej dotychczasowych uzytkownikow.

Komisja gminna ds. szacowania szkéd w gospodarstwach rolnych spowodowanych
ujemnymi skutki przezimowania, przeprowadzita w dniach 03-20.04.2012 r. na wniosek
rolnikow, lustracj¢ uszkodzonych upraw ozimych w wyniku wymarznigcia,
wymagajacych ponownego obsiania. Komisja potwierdzila wystapienie szkod w 294
gospodarstwach rolnych, na facznej powierzchni upraw ozimych wymagajacych
ponownego obsiania 1252,4 ha.

W miesiacu kwiecien ogloszony zostal przetarg na roboty budowlane polegajace na
budowie wodociagu w miejscowosci Patoki, Rogdzno, Korzen z wlaczeniem w Antoninie
i Jozefowie Widawskim wraz z budowa sieciowej kontenerowej przepompowni wody
W miejscowosci Rogdzno. Przetarg zostat rozstrzygnigty i podpisana zostala umowa.
Warto$¢ robot wynosi prawie 800 tys. zi, natomiast planowana warto$¢ kosztorysowa
wynosita ponad 1 mln 800 tys. zt.

Przeprowadzony zostat przetarg i podpisana zostala umowa na dostawe kruszywa, ktore
nastgpnie bgdzie rozwozone na drogi w tych miejscowosciach, gdzie mieszkancy wyrazili
aby byly one remontowane ze srodkéw funduszu soteckiego.

Zakonczone zostaty prace oraz dokonano odbioru robot budowlanych polegajacych na
przebudowie ul. Kopiec.

W maju podpisana zostata umowa na zakup i dostawg nowego autobusu marki Mercedes
przystosowanego do przewozu osOb niepetnosprawnych. Przekazany zostanie on na
potrzeby Srodowiskowego Domu Samopomocy w Dabrowie Widawskiej. Wartosé
pojazdu to kwota 264 450,00 zi, z ktorej to potowa zostanie sfinansowana z dotacji
przekazanej przez PFRON z kolei 112 000,00 zt wptynie ze srodkoéw budzetu Wojewody,
natomiast okoto 20 000,00 z1 to srodki wlasne budzetu gminy.

Podpisana zostala réwniez umowa z Osrodkiem Badan i Kontroli Srodowiska na
wykonanie w biezacym roku badan na bylym sktadowisku w Chrustach a mianowicie
kolejne etapy poeksploatacyjne, gdyz gmina jest zobowiazana do prowadzenia
monitoringu bytego sktadowiska.

Wykonane zostato przylacze energii elektrycznej w budynku soteckim w Wincentowie.
Zrealizowano przebudowe linii napowietrznej o$wietlenia drogowego w miejscowosci
D¢bina.

Zorganizowany zostat Dzien Rodziny.

W sasiedztwie budynku Gminnego Domu Kultury zorganizowana zostata Noc
Swietojanska.

Rozpoczete zostaty prace przy budowie boiska sportowego w Chociwiu.

Zorganizowany zostal wypoczynek dla mtodziezy szkolne;.

Ztozony zostal wniosek na funkcjonowanie oddziatu przedszkolnego w Brzykowie.
Réwnano drogi w miejscowosciach - Zabtocie, Osieczno, Siemiechow, Chrzastawa,
Goryn, Restarzew Srodkowy i Cmentarny, Klecz, Sarndow, Jézeféw, Raczyndéw, Wola
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Kleszczowa, Chociw Wielka Wie§ A 1 B, Dabrowa Widawska, Patoki, Jozefow
Widawski, Rogozno, Grabowie, Chrusty, Swierczéw, Wincentow, Widawa, Brzykow,
D¢bina.

Naprawiono dach przystanku w Zborowie oraz wyrownano rowniez boisko do siatkowki
plazowe;.

Nawieziono piach i przygotowano boisko do siatkowki plazowej W miejscowosci
Restarzew Srodkowy.

Postawiono wiatg przystankowa w miejscowosci Widawa.

Odnowiono przystanek w Chociwiu.

Nawieziono zwirem drogi w miejscowosciach Ochle, Restarzew Cmentarny i Las
ZawadzKi.

Naprawiono przepust na drodze gminnej w miejscowosci Restarzew Cmentarny i Ochle.
Wykonano remont szaletow publicznych w Widawie znajdujacych si¢ obok kosciola oraz
na targowisku.

Wykonano remont pokoju z przeznaczeniem na salg konferencyjna w Urzgdzie Gminy.
Pomalowano pomieszczenia GOPS na parterze w budynku Urzgdu Gminy.

Naprawiono chodniki w miejscowosciach Brzykow i1 Wola Kleszczowa.

Usunigto drzewa przy Gminnym O$rodku Kultury w Widawie.

Usunigto przewrocone drzewo w parku w Widawie, ktore zostato powalone przez wiatr.
Wykonano cigcia pielggnacyjne drzew przy drogach gminnych.

Ustawiono znaki drogowe w miejscowosci Zabtocie i Kolonii Zawady.

Odkrzaczono drogg pomigdzy miejscowosciami Ochle — Chrusty, w miejscowosciach
Ligota, Dabrowa Widawska oraz na odcinku drogi Chociw — Las ZawadzKi.

Naprawiono destruktem ubytki w drogach w miejscowosciach: Zabtocie, Kolonia
Brzykow, Wola Kleszczowa, Rog6zno, Dabrowa Widawska.

Zatatano ubytki drog asfaltowych w miejscowosciach Sarnow, Chociw — Las Zawadzki,
Widawa, Brzykow — Wielka Wie$, Brzykéw — Siemiechow.

Naprawiono instalacjg elektryczna w Szkole Podstawowej w Ochlach.

Potozono plytki na schodach wejsciowych do budynku Ochotniczej Strazy Pozarnej
w Dabrowie Widawskie;j.

Wykonano utwardzenie placu kostka przy Ochotniczej Strazy Pozarne; w Widawie.
Rozpoczgto remont budynku Ochotniczej Strazy Pozarnej w Patokach.

Nawieziono kruszywo drogowe na drogi w Grabowiu oraz przy przystanku PKS
w Widawie.

Wykoszono place szkolne w Ochlach i Restarzewie Srodkowym oraz boisko w Rogoézniu.
Rozpoczgto odnowienie powtoki malarskiej hydrantow na sieciach wodociagowych.
Usunigto pig¢ awarii na sieciach wodociagowych oraz dwie awarie sieci kanalizacyjnej.
Rozpoczeto etap wykaszania poboczy drog gminnych.
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