Protokoél Nr 5/11
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy
odbytej w dniu 31 maja 2011 r.

Kolejne posiedzenie Komisji Rewizyjnej otworzyt Pan Andrzej Kowalczyk —
przewodniczacy tejze komisji, ktory na wstepie swego wystapienia powital cztonkéw komisji
oraz zaproszonych gosci.

Nastepnie stwierdzil kworum niezbgdne do obradowania i przedstawil proponowany na
dzisiejsze posiedzenie porzadek obrad:

1. Zaopiniowanie sprawozdania z budzetu gminy za 2010 rok oraz sprawozdania
finansowego.
2. Sprawy biezace i rézne.

Do przedstawionego porzadku obrad cztonkowie komisji nie zglosili Zzadnych uwag
i zostat przyjety jednoglosnie.

Nastgpnie Przewodniczacy Komisji przystapit do zatwierdzenia protokotu
Z poprzedniego posiedzenia. Dodal, Zze protokot byt w Urzgdzie Gminy wytozony do wgladu
wczesniej, poza tym wyjasnil, iz jest mozliwo$¢ zapoznania si¢ z jego trescia w dniu
dzisiejszym.

W zwiazku z tym, ze do protokotu z poprzedniego posiedzenia nie zgtaszano zadnych
uwag, protokot zostat przyjety jednoglosnie.

Ad. 1

Przystepujac do realizacji pierwszego punktu obrad Przewodniczacy poprosit Pana Wiestawa
Kaczmarka — Skarbnika Gminy o przedstawienie sprawozdania z realizacji budzetu gminy
w roku ubiegtym.

Na wstepie swej wypowiedzi Pan Kaczmarek zaznaczyl, iz Budzet Gminy na 2010 rok
uchwalony zostatl uchwalony dnia 26 stycznia 2010 roku, a w trakcie jego wykonania bylo
dokonanych kilka zmian przez Rad¢ Gminy w drodze uchwat i przez Wojta Gminy poprzez
Zarzadzenia.

Nastepnie radny Bruzda zwrdcit si¢ do Skarbnika z prosba o przedstawienie stopnia realizacji
dochodow 1 wydatkéw budzetowych w stosunku do zalozonego planu.

Odpowiadajac na powyzsze Pan Skarbnik wyjasnil, iz dochody budzetu za ubiegty rok zostaty
wykonane w 96,3% z kolei wydatki nieco wyzej a mianowicie w 96,6%.

W dalszej czesci obrad ponownie glos zabral radny Bruzda pytajac Skarbnika o stopien
realizacji zadan inwestycyjnych.

W odpowiedzi na to pytanie Skarbnik Gminy wyjasnil, iz zadania inwestycyjne zostaty
wykonane w 94,8%.

Nastgpnie radny Bruzda zwrocit si¢ z kolejnym pytaniem dotyczacym stopnia realizacji
innych zadan majacych szczeg6lne znaczenie dla spolecznosci lokalne;.

Udzielajac odpowiedzi na powyzsze Pan Skarbnik wyjasnit, iz w ubieglym roku
realizowanych bylo kilka programéw migdzy innymi ,,Kapitat Ludzki” czy tez ,,Zwigkszy¢



swoje szanse”, ktore zostaly zrealizowane praktycznie w 100%. Ponadto dodal, iz
realizowany przez placowki szkolne Program ,,Edukacja bez barier” nie zostal w catosci
zrealizowany jednakze zaplanowane w ramach tego programu wydatki wracaja do dysponenta
a od nowego roku mozna begdzie je wykorzysta¢ wraz z tymi, ktére byty zaplanowane na
biezacy rok.

Z kolejnym pytaniem do Skarbnika Gminy wystapit rowniez radny Bruzda proszac
0 przedstawienie sposobu dysponowania rezerwami budzetowymi.

W odpowiedzi na powyzsze Pan Skarbnik wyjasnit, iz kwota rezerwy nie byta zbyt wysoka
i rozdysponowana zostata na szereg drobnych zadan.

Nastegpnie radny Bruzda zapytal czy byly wydawane decyzje w przedmiocie blokowania
wydatkow budzetowych i czy byly one zasadne.

Odpowiadajac na to pytanie Pan Skarbnik wyjasnil, iz nie byly wydawane powyzej
wspomniane decyzje gdyz nie bylo takiej potrzeby.

Kolejne pytanie zadat réwniez radny Bruzda, ktére dotyczylo wyniku finansowego
osiagnigtego na koniec roku budzetowego.

W odpowiedzi na powyzsze Pan Skarbnik wyjasnil, iz o kwotg 512 tys. zt zwigkszyta sig
wysoko$¢ zalozonych do wydatkowania funduszy, w szczegdlnosci z dziatu inwestycji.
Nastgpnie radny Bruzda poprosit o przedstawienie oceny Kkorzystania przez organ
wykonawczy z udzielonych mu przez organ stanowiacy uprawnien do dokonywania zmian
w budzecie.

Udzielajac wyjasnien w powyzszej kwestii Pan Skarbnik zaznaczyl, iz pewne uprawnienia
Woéjta do wprowadzania zmian dotyczacych przesunie¢ pomigdzy dziatami i paragrafami
zawarte byty w uchwale budzetowej. Ponadto dodal, iz jezeli przesunigcia dokonywane byty
w obrgbie danego dziatu to mogty one dotyczy¢ dowolnej kwoty. Kontynuujac zaznaczyt, iz
Wjt uprawniony jest do zaciagania w trakcie danego roku krotkoterminowych pozyczek na
pokrycie wystepujacego niedoboru w budzecie w kwocie do 1 mln zl. Nastgpnie
poinformowal, iz ogélnie ujmujac W)t realizuje te zadania, ktore sa ujete w planie
finansowym.

W dalszej czg$ci obrad radny Bruzda poprosit jeszcze o przedstawienie planu dochodow
I wydatkow na rok biezacy.

W odpowiedzi na powyzsza prosbg Skarbnik zaznaczyl, iz niektoére dochody zostaty
zaplanowane na mniejszym poziomie niz obecnie sa realizowane. Ponadto dodal, iz coraz
wigcej wpltywa udzialu w dochodach z podatku Pit 37 oraz podatku od osob prawnych.
Nastgpnie zaznaczyl, iz jedynie dochody realizowane przez Gminny Zaklad Uslug
Komunalnych sa duzo nizsze niz zaplanowane i1 chodzi tutaj gléwnie o wpltywy za
dostarczanie wody i odbidr nieczystosci. Kontynuujac nadmienil, iz w zaplanowanych
wplywach z dochodéw ujgte sa rowniez zwroty dotacji za zrealizowane inwestycje.

W toku dalszych obrad wywiazala si¢ dyskusja dotyczaca sposobu naliczania podatku od
nieruchomosci. Nastgpnie Skarbnik przedstawit informacj¢ dotyczaca stanu mienia jakie
posiada gmina a takze przedstawit zaplanowane wptywy ze sprzedazy tego majatku.
Przedstawione przez Skarbnika Gminy sprawozdanie z wykonania budzetu gminy za
2010 rok stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.



Ad. 2

W kolejnym punkcie obrad radny Bruzda zglosit wniosek dotyczacy koniecznosci
wystawienia 1 wrgczenia radnym dokumentu, w ktérym stwierdza si¢ pelnienie funkcji
radnego.

Powyzszy wniosek zostal jednoglo$nie poparty przez wszystkich cztonkow Komisji.
Nastepnie w zwiazku z wyczerpaniem tematyki zaplanowanej na to posiedzenie, Pan Andrzej
Kowalczyk — Przewodniczacy komisji podzickowat za udziat w spotkaniu i zakonczyt obrady.
Na tym protokoét zakonczono.
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