Widawa, dn. 08.10.2007 r.
Znak: Os. 2233/2/7/2007

M.K.A. SKORUPA
S.J. ,INTEROIL”

ul. Broniewskiego 32/10
98-200 Sieradz

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU

Zamawiajacy, Gmina Widawa w imieniu ktorej dzialta Wojt Gminy
Widawa, dziatajac na podstawie art. 183 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. z 2006 r. Nr 164 poz. 1163 z pdzn. zm.)
zawiadamia, ze oddala protest wniesiony przez M.K.A. SKORUPA S.J.
»~INTEROIL” ul. Broniewskiego 32/10, 98-200 Sieradz.

UZASADNIENIE

Wykonawca — przedsigbiorca dzialajacy pod firma M.K.A. SKORUPA
S.J. ,JINTEROIL” z siedziba 98-200 Sieradz ul. Broniewskiego 32/10, ztozyt
protest na rozstrzygnigcie zamdwienia publicznego o nazwie: ,,Dostawa oleju
opatlowego dla szkot podstawowych na terenie gminy Widawa oraz do
Srodowiskowego Domu Samopomocy w Dabrowie Widawskiej”.

Protestujacy = wskazal, ze jego zdaniem czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty dokonana zostata z naruszeniem przepisu art. 7 ust. 1,
art. 89. ust. 1 pkt. 2, 3, 4 Prawa Zamowien Publicznych, w zwiazku z art. 15 ust.
1 pkt. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku o zwalczaniu nieuczciwe;j
konkurencji (Dz. U. Nr 153, poz. 1503) poprzez ,,odstapienie od czynnosci
odrzucenia oferty firmy AUTOMARK Sp. z 0.0. 98-220 Zdunska Wola, ul.
Mostowa 3, jako zawierajaca razaco niska cen¢ w w/w postgpowaniu oraz
naruszenie zasady rownego traktowania i uczciwej konkurencji”.

W ocenie Zamawiajacego protest nie zastuguje na uwzglednienie, nie
doszto bowiem do wyboru oferty, ktora zawiera razaco niska cen¢. Dokonano
natomiast wyboru oferty najkorzystniejszej, ktora byla nizsza o zaledwie 1 gr
(stownie: jeden grosz) od oferty protestujacego.

Skoro zatem 1 oferta wybrana i oferta protestujacego zawieraja niewiele
rozniace si¢ ceny (cho¢ z przewaga dla oferty wybranej), zatem zawarte w nich
ceny, nie moga budzi¢ watpliwosci, iz sa one razaco niskie.



Zdaniem Zamawiajacego nie doszto takze do naruszenia ustawy
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, bowiem jedynym kryterium w tym
postepowaniu byla cena, a jak juz wspomniano spos$rdd ztozonych ofert, dwie
oferty tj. wybrana jako najkorzystniejsza oraz oferta protestujacego zawieraty
ceny zblizone, ale z przewaga dla oferty wybrane;.

Doda¢ nalezy, iz protestujacy w sposob bardzo ogélny okreslit zarzut
naruszenia ustawy jak wyzej, nie precyzujac tego zarzutu oraz nie wskazat
prawnego jego uzasadnienia, nie mniej jednak Zamawiajacy poddal go analizie
1 stwierdza, ze nie zasluguje on na uwzglednienie.

Z tych wzgledoéw protest nalezato oddali¢.

Wit Gminy Widawa
mgr inz. Jerzy Blazlak

Otrzymuja:
1. PH-U EKO-OIL Kamasze 14, 98-270 Ztoczew
2. AUTOMARK Sp. z 0.0. ul. Mostowa 3, 98-220 Zdunska Wola



