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ARKOM

Henryków Urocze

ul. Mokra 30,

05-504 Złotokłos

ROZSTRZYGNIĘCIE PROTESTU

Zamawiający Gmina Widawa reprezentowana przez Wójta Jerzego Blaźlaka działając na podstawie art. 183 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.- Prawo zamówień publicznych ( Dz.U. z 2006r. Nr 164, poz.1163 z późn. zm.), po rozpatrzeniu protestu wniesionego przez Państwa firmę na czynność Zamawiającego w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie zamówienia publicznego na:

„Zakup ciężkiego samochodu gaśniczego na podwoziu z napędem uterenowionym z przeznaczeniem dla OSP  w Brzykowie”


oddala protest w całości. 

Zarzuty:

W dniu 24.04.2007r. wpłynął do Zamawiającego protest firmy ARKOM Henryków Urocze, ul. Mokra 30, 05-504 Złotokłos, w którym Wykonawca zarzucił Zamawiającemu naruszenie art.7 i art. 25 ust.1 ustawy Prawo zamówień publicznych.

Protestujący zażądał zmiany zapisu, albo unieważnienia postępowania.

W uzasadnieniu protestujący podniósł, iż :

Po zapoznaniu się w dniu 16 kwietnia 2006r.( zapewne chodzi o 2007r.) ze SIWZ oraz załącznikiem nr 2  „ Wymagania techniczne dla ciężkiego samochodu gaśniczego na podwoziu               z napędem uterenowionym” wystosował w dniu 17 kwietnia zapytanie do zamawiającego dotyczące certyfikatu zgodności CNOBP, które brzmiało „ czy Zamawiający dopuszcza złożenie certyfikatu zgodności CNBOP w dniu dostawy?, na co Zamawiający odpowiedział pismem z dnia 23 kwietnia 2007r., w którym nie dopuścił możliwości przedstawienia certyfikatu CNBOP w dniu dostawy.


W ocenie protestującego takie zachowanie narusza zasadę równego traktowania wykonawców ubiegających się o udzielenie zamówienia (art.7 ust.1 ustawy). Uniemożliwia to złożenie oferty nie podlegającej odrzuceniu przez wykonawców, którzy jeszcze nie zrealizowali identycznego z zapisami SIWZ pojazdu. W ocenie protestującego działanie to narusza także art.25 ust.1 ustawy, ponieważ dokument nie jest niezbędny do przeprowadzenia postępowania, prawidłowej oceny złożonych ofert. Ponadto ustawa o ochronie przeciwpożarowej, nakazuje certyfikację najpóźniej przed zastosowaniem, a zastosowanie nastąpi po odbiorze techniczno jakościowym u Zamawiającego, a w związku z tym w ocenie protestującego certyfikacji można dokonać po wyborze najkorzystniejszej oferty.

W ocenie zamawiającego przedstawione w proteście zarzuty nie zasługują na uwzględnienie.
Uzasadnienie




Zawarty w opisie przedmiotu zamówienia wymaganie, aby wraz z ofertą wykonawca załączył certyfikat zgodności CNBOP na oferowany pojazd jest zgodny z prawem i nie narusza przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych. Zgodnie z ustawą z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpożarowej (Dz.U. z 2002r. Nr 147, poz. 1229 z późn. zm.) wyroby służące zapewnieniu bezpieczeństwa publicznego lub ochronie zdrowia i życia oraz mienia, wprowadzane do użytkowania w jednostkach ochrony przeciwpożarowej oraz wykorzystywane przez te jednostki do alarmowania o pożarze lub innym zagrożeniu oraz do prowadzenia działań ratowniczych, a także wyroby stanowiące podręczny sprzęt gaśniczy, mogą być stosowane wyłącznie po uprzednim uzyskaniu dopuszczenia do użytkowania (art.7 ust.1). Dopuszczony wyrób podlega oznakowaniu przez producenta znakiem jednostki badawczo-rozwojowej Państwowej Straży Pożarnej, która wydała dopuszczenie. 




Zamawiający wymaga więc aby oferowany mu pojazd spełniał wymagania przewidziane ustawą o ochronie przeciwpożarowej. Wymagania te winny być spełnione już                w dacie składania oferty. Nie można zgodzić się z protestującym, iż ustawa nakazuje certyfikacje najpóźniej przed zastosowaniem, a owo zastosowanie nastąpi dopiero po odbiorze techniczno jakościowym przez Zamawiającego. Ustawa wprowadza bowiem bezwzględny obowiązek stosowania przez jednostki ochrony przeciwpożarowej wyłącznie wyrobów, które uprzednio uzyskały dopuszczenie do użytkowania. Nie wypowiada się na temat terminu                  w którym powinna nastąpić certyfikacja. Za w pełni uprawniony należy więc uznać wymóg Zamawiającego, aby składana mu oferta zawierała stosowny certyfikat potwierdzający, iż oferowany mu pojazd spełnia wymogi z ustawy o ochronie przeciwpożarowej.

Powyższe jest zgodne także z art. 25 ust.1 ustawy Prawo zamówień publicznych, gdyż wymagany certyfikat znajduje się w katalogu dokumentów, jakich zamawiający może żądać od wykonawców na potwierdzenie spełniania przez oferowane dostawy, usługi lub roboty budowlane wymagań określonych przez zamawiającego. Katalog ten jest zawarty                   w §3 rozporządzenia Prezesa RM z dnia 19 maja 2006r. w sprawie rodzajów dokumentów, jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane (Dz.U z 2006r. Nr 87, poz.605 )

Pouczenie:


Od oddalenia protestu przysługuje odwołanie. 

Odwołanie wnosi się do Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych na adres AL. J.Ch. Szucha 2/4, 00-582 Warszawa, w terminie 5 dni od dnia doręczenia rozstrzygnięcia protestu, jednocześnie informując o wniesieniu odwołania Zamawiającego. 


Złożenie odwołania w placówce pocztowej operatora publicznego jest równoznaczne              z wniesieniem go do Prezesa Urzędu.

